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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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На основаи1а оиред1Блен1я ИгторпкоФплодогичсскаго Фокудьтста печатать до> 
зводяется. 1-го Мая 1801 года. 

Деканъ И, Срезневский . 
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1ап КоИаг, 81йгоу Осега 244. 



Важность для насъ, русскихъ, изучен! я славянскаго м1- 
ра сознается нын'Ь болЪе, чЪмъ когда-либо; но и теперь 
есть еще люди, которые утверждаютъ, что славяне — на- 
родъ молодой, что для человечества они не оказали ни- 
какихъ услугъ, и что, судя по прошедшему, нельзя ожи- 
дать для нихъ блестящей будущности; слфдовате.тьно, 
продолжаютъ они, изучен1е такого народа безплодно. Такъ 
можетъ говорить одно нев-Ьжество или недоброжелатель- 
ство. И славяне потрудились для человечества, хотя ме- 
нее другихъ народовъ: не буду говорить о славянскихъ 
ученыхъ и художникахъ? упомяну только о вл1ян1'и, какое 
имели славяне на улучпдеш'е земледельческаго быта Гер- 
маши. См Шпрешеля, Ёгп11и88 йеп (Не ^УепЛичсНе паНоп 
ап (Не АпЬаи Лез ВеиШЫа^гЛ'з деЬаЫ 1\аЬе, 1П Кгизе'з 
Веи18с11е АНегИшшег оДег АгсЫу. На11е. 1826. Славяне — 
"народъ молодой; но только то, что молодо, и можетъ 
иметь будущность: народы будущаго, — по сознан1Ю со- 
временныхъ публицистовъ,— американцы и славяне. Вотъ 
что говоритъ о славянах!» русск1?хъ известный политико- 
экономистъ Рилб: «Е1п Уо1к, \уе1сЬе8 посЬ Лев оГГепеп, §е- 
1пе1пЬе11ГсЬсп \УаЫ пеЬеп Дет 1т Рпуа1Ье5112 аЬ^езсЫоззепеп 
Ре1йв 1)681121, Ьа1 пЬЫ Ыоя.ч е1пе Сс1;еп\\'аг1, яопДегп аисЬ посЬ 
е1пе 2пкипГ!. 5о 181 т Т1ы881ап(18 ипвгпскйггпдИсксп ТУШ- 
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йегп, ^егеп 1ппеге8 1)и'к1сЬ1 11:и*1| Лоп АУоПеп |1|.»8 ОкЫегз 
ЛИскеичсг еЁп 8о иеГез ОеЬеппп!^^ ^^^^, 11ал8 е^« Лпз Аи§в Дев 
^а8РГ8 80 л\еп!й[ кепп1, и'ю ^ся р|8с110Г!< Ли1|[е Ле МеегезНеГе. 
(Не Хиктф 11ея дго$аеп Л7агсмге«гЛр.« гегЬигу!, гс'лкгепЛ 
ют аия (1еп епуПаскеп ипЛ (Уат'бт'асиеп Р^оV^п:^епщ Лге 
даг кешеп •лс1иеп 1Га/(/ текг АиЛг», е{п $сЬоп 11а1Ьи)ед$ 
аи$де1еЬ(ех }Уо1ка(1и(т еп1(1едеихсиаи1. [м9н1 ппЛ 1.еи1е, 
81и18. 1857. н АА, II с.киишо крт.пко вТ»1>итъ въ свою 
будущность, неразрывно соодипиа (»я гъ судьбою Росс1и: 
каждый уснтлъ нангь, каждый П1агь впоредъ отзывается 
радостью въ сердцахъ вс1;хъ славянъ. Па насъ устремле- 
ны вгюры всего славинскаго м!ра, ц'П.юп Квропы... Но 
какъ бы ни была сильна Росс! я, одна она, бсзъ сод-ёй- 
СТВ1Я другихъ сонлемен1Н.1Х'ь намч. народ()1гь, не въ состо- 
)нпи ра:»р1инить задачи, пр(^V1(•жап\(Ч^ вст.мъ славянамъ: 
намъ необходимо обп^е1не съ 1Н1мн на всПхъ путяхъ дЪя- 
тельности. ('м1и() даже утно[)ждать, что отъ общен1'я съ 
другими славянами и отъ самаго разнообраанаго изучешя 
славянскаго М1'ра зависитъ всяк1Й успт>хъ нашъ; ибо, по 
словэмъ одного публициста, стихш развиппя надобно 
искать въ самомъ народгЬу а не вь перепесенш чужихь 
формъ, Изучен1е народа нашего только тогда и будетъ 
ВН0ЛН15 удовлепю1)ительыо, когда ученые разншрятъ пре- 
Д15ЛЫ своихъ наблюдений и изслИдова1пй за границы рус- 
скаго государства, къ народамъ намъ сонлемсннымъ, за- 
ключающимъ тЪже самыя стих1и развит1я. 

Каждый народъ можетъ быть изучаемъ или въ настоя- 

щ€|мъ его положен1И, или въ исторнческомъ развит1и. Но 

нын*шнее положею'е народа, какъ сл15дств1с историческа- 

го его развит! я, можетъ быть объяснено только путемъ 

историческимъ. Съ другой стороны въ современномъ бы- 

=^'6 народа, въ его п*сняхъ и сказкахъ сохра- 

остатковъ старины, которыми историкъ не 

в^регать. 
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Историческое изученье народа основывается преимуще- 
ственно на сказашяхъ современниковъ, отечественныхъ и 
йностранныхъ. Первымъ шагомъ въ такомъ изучен1и дол- 
жно быть критическое изданге текста сказангк и опре- 
дгьленге степени ихь достовтьрности. 

Но большая часть уже собранныхъ матер1аловъ для 
славянской исторш не почата еще историческою крити- 
кою. Изъ йностранныхъ сказан1й — самыя для насъ важ- 
ныя — византгйскгя весьма мало обработаны. Большею ча- 
СТ1Ю наши ученые пользуются сборникомъ Стриттера: 
Метопае рори1огит оНт а(1 ОапаЫит, Роп1ит еих'шиш е1с. 
е 8спр1от. ВугаШ еги1ав. Ре1гороП, 1771 — 9. 4° 4 уо1. Но 
трудъ Стриттера, достойный благодарности, далеко не 
удовлетворителенъ въ наше время: въ немъ пропущено 
глявное свид'Ётельство Прокоп1я объ Антахъ (IV 6о1Ь. IV); 
1ГЬтъ извлечен1й изъ Мавришя и Льва VI > Льва Дьякона 
и н'Ёк. др. Необходимо издать новый сборникъ, принявъ 
въ основан1е боннское издан1е визант1йцевъ, и дополнивъ 
его, гд* нужно, по другимъ издан1ямъ. Визант1Йская ли- 
тература не им-Ёотъ еще до сихъ поръ сколько-нибудь 
удовлетворительнаго курса: трудъ Шелл преисполненъ 
ошибками и недосмотрами. Изъ монограФ1Й мн* извФстны 
только Тафеля о Льв* Грамматик*, Изамбера объ Анек- 
дотахъ Прокоп1я и Зернина о Константин* ПорФир.. Луч- 
шимъ пособ1емъ къ изучен1ю визант1Йской литературы 
остаются до сихъ поръ словари Фабрицгя и Ганкгя, 

Что до западныхь лгьтописг^евь^ то издан1е Перца 
заслуживаетъ назван1я классическаго; но въ немъ недо- 
стаетъ сказан1й 1орнанда, Фредегара и Павла Дьякона. 
И изъ сказан1й западныхъ лЪтописцевъ о славянахъ не- 
обходимо было бы составить такой же сборникъ, какъ и 
изъ визант1йцевъ. 

Для восточныхъ сказан1й о с.1авянахъ мы им*емъ уже 
два сборника Френа и Шармуа и хорошее пособ1С для 
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изучен1я арабскихъ геограФовъ — Рено у первый томъ 
АбульФеды. 

Степень достов'Ьрности сказан1й современниковъ опре- 
д'Ёляется двоякимъ образомъ: 1) на основан1и данныхъ, 
почерпнутыхъ изъ жизни писателя, и 2) на основан1И 
разбора самыхъ сказан1й. Въ первомъ случа* р-Ьшаютъ 
вопросы: объ источник* св'ёд'Ьн1й писателя, о степени 
его образованности, о его правдивости и т. п. Во вто- 
ровгь случа-Ё, опред-Ёляють степень достов-брности сказа- 
Н1и на основан1и взаимнаго ихъ сравнен1я и сближен1я 
съ Фактами современнаго быта и языка народа. 

Такимъ образомъ предлагаемое разсужден1е, ограничи- 
ваясь сказан1ями иностранцевъ VI — X в., должно было 
распасться на дв'ё части: въ первой собраны данныя изъ 
жизни писателей, т'ё данныя, на основан1и которыхъ мож- 
но заключать а рггоп о степени достов-Ёрности сказан1Й; 
вторая часть заключаетъ р*шен1е того же самаго вопроса 
а ро$(ег1огг, и зд'ёсь я останавливался съ большею по- 
дробностью на скдзан1яхъ недостов'Ёрныхъ и сомнитель- 
ныхъ. 

Настояи;1Й трудъ былъ вызванъ задачею, предложен- 
ною Историко-Филологическимъ Факультетомъ ИМПЕРА- 
ТОРСКАГО С. Петербурскаго Университета Приготовляя 
къ печати, я подвергъ все разсужден1е вторичному пе- 
ресмотру, при чемъ н-Ёкоторыя главы (2-я 1-й части и 
3-я и 4"Я П-й части) были значительно изменены противу 
первоначал ьнаго ихъ вида. 

Считаю долгомъ выразить искреннюю благодарность ака- 
демику В. В. Вельяминову- Зернову, принимавшему на 
себя трудъ просмотра главы объ арабскихъ геограФахъ. 



ЧАСТЬ I. 






:* 



ГЛАВА 1. 

впзлнтгйцьь 



^ 1. Славяне, спокойно размножаешься въ своихъ пло- 
дородныхъ странахъ за кр*пкими Татрами, при новомъ 
натиск* урало-алтайскихъ выходцевъ вт» III в-ёк* нбобхо 
димо должны были отправить излишекъ народонаселешя 
дал-Ёе на западъ. Движенге германскихъ народов!» в^ рим- 
СК1Я области очистило м*сто славянамъ, Съ тёхъ поръ въ 
продолжен1И н^кольких1> стол*т1Й (IV — VII) славяне ши- 
рятся на западъ и югъ. Увлекаемые успФхомъ немцев!» и 
гунновъ, ©ни переходятъ Дунай въ начал* VI в-Ька, без- 
наказанно опустошаютъ греческ1я области и съ <Зогатою 
добычею и тысячами плфнныхъ возвращаются в1> свои жи« 
лища *). Тщетно императоръ Юстишанъ отправляетъ про- 
^•ивъ варваровъ свои войска, тщетно укр-йпляетъ берега 
Дуная новыми крепостями ^). Ничто не можетъ удержать 
ихъ стремительнаго напора.... 

Но въ то самое время, какъ одни славяне пустошатъ 
визант1йск1я области, другГе мирно поселяются въ Миз1И, 



') Шафарикк, Слав, древпости. Шреь, Бодявскаго, М. 1848 §25 
2. § 29, 1 (т. И, кн. I стр. 8-13. 241-253). 

*) Цинкейзет оти'1Ьчаетъ (по Прокоп1Ю, Ое Ае(11Г. IV, 5 — 9~ 
три паввыя 1ИВ1И кр'ЬаостеИ, оостроеввыхъ и^и возебвов1еввыхъ 
Юстав1авомъ Д1я защиты отъ сЬверныхъ варваровъ: 1) отъ Син- 
гидона до Чернаго моря, по Дуваю; 2) по Бадкаваиъ, въ Ми8(и и 
Дардав1и; 3) въ Македов1и и бракш. Си. Ое<:сЫсЫе СпесЬеп1апс!'8, 
1-е ТН. 88. 669— «ТО. 
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Могъ ли Велисар1Й утаить передъ правительствомъ, 
какое участ1е принималъ въ его подвигахъ Прокошй? Не 
следовало ли ему разделить награду съ т-ёмъ, кто д*лилъ 
съ нимъ труды и опасности? Ни иЗъ чего нельзя заключать, 
чтобъ 11рокоп1Й былъ обиженъ: онъ им^лъ титулъ ПХоО<ттр«о^ 
и засЁдалъ въ сенат-Ь; *^) въ 562 г. онъ былъ даже пре- 
Фектомъ Визант1и **]. 

Имя Проко1пя сопровождается постоянно эпитетами, 
рулолр, <тхоХа(хт«хо$, ч-Ёмъ указывается, какъ мн* сдается, на 
красноргьчге **) нашего историка, а не на должность ^ 
которую онъ будто бы занималъ до назначен1*я его въ 
секрекатри Велисар1я *®). 

Прокоп1Й былъ христ1анинъ или язычникъ? Долго уче-^ 
вые изощряли свой умъ на р'Ёшен1и этого вопроса; *'') 
одни утверждали, на основании самаго Прокоп1я (Регз. I, 
XV, XXV. II, XII. \Ш. I, XXI. Ве Аеа1Г V, VII...). 
что онъ былъ христ1анинъ; другие противуставляли имъ 
изъ т-Ёхъ же сочинен1Й таюя мн-ёшя (особ. Со1Ь. III, XVI, 
335), которыя изобличали, въ немъ язычника. Спорили, 
лорячились; а дЪло оставалось подъ сомн'Ьн1емъ: прими- 



*^) ЗиЫам 1. с Н181. агсапа сар. XII СпГ. ЕаЬггспЪ\ЪУ\ Сгаеса I. с 

**) САгоп. ТНеорН. аЛ ап. 6054. СпГ. Н181. агс. XXVI. Пос^*днее 

уиоминавю о Прокои1'Ь находится у беоФава подъ 6055 г. (V. 

Б88а1 бе сЬгопо^г. Бугапи раг Ей. йе МигаИ, 5РЬ- 1855, р. %Щ. 

До^жно по^агать, что вскор-Ь иосд-Ь этого уперъ ПрокопШ. 

**; Сдова я^.т<и^, вхо)авт1хо« употребляются у визавтШцевъ въ Э-хъ 
яначев1ахъ: 1) учитедь красвор'Ьч1я 2) адвокатъ и 3) красвор'Ьчивый. 
См. ЬисапдИ Сг!о88аг 6г. рр. 1294—6, 1510-11 

") МагИпг На'пкщ Ве Вугапипагига гегит 8Сг1р1ог1Ьи8 Огаес1ь' 
Ь1р81ае М О С^ XXVIII р. Нб* Учевый авторъ, отвергая мв'1;в]е 
т-Ьхъ, кот рые принимаютъ ъа^сь слово р^^гшр въ звачев1и учите- 
ля красвор'Ьч1я, объясвяетъ его сдовомъ адвокатъ^ подк'Ьрпдяя свое 
тодковав1е тФмъ, что самъ Прокоп1Й увотребидъ в']Ьсколько разъ. 
въ своихъ сочйве1пяхъ слово рг.г^ао въ звачевш адвоката. Освова' 
в'|е весьма наивнее! 
") РаЬпсп В1Ы. вг. У1Г, 553 НлпЫ По 8спр1. Вух. 146-159. 
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Родомъ изъ Кесар1и палестинской (отъ того й^охбшо^ 
Ка1аар1щ), онъ Прибыль въ правлеи1е Анастас1я (491 — 
518) въ Вшаит1Ю, гд% вскор* обратилъ на себя вн(шаЕ11е 
императора своимъ умомъ и обгазованностью ^}. Юстинъ 
старш1Й (518 — 527), по словамъ самаго Прокоп! я, не за- 
долго до своей смерти, назначилъ его секретаремъ Вели- 
сар1Я, отправлявшагося тогда въ походъ противъ персовъ^). 
Съ т^хъ шръ ихъ соединила т-Ёсная дружба®), и не р-Вд- 
ко умный сов^тъ Прокоп1я сод^йстЕовалъ усп-Ёху пред- 
пр1лт]й Велисар1я. Считать Прокоптя толша сскретаремп 
Вели€ар1Я едва ли справедливо: овъ быль правая рука сво* 
€го Друга во всЁхъ его начинай! яхъ. Нужно ли было }3' 
нать о положен! и иепр1ятелей или заготовить провгаптъ для 
войска, Прошпш отправлялся йзъ Африки въ (Сиракузы и 
удачно исполнялъ поручен1в ®); возмущались ли солдаты, 
яхъ усмирялъ спять Прокотй; ''*} приходили ли изъ Ви* 
зант1и новыя войска, ихъ приводнлъ въ Римъ все тотъ 
асе ПрокопШ; '^) находится ли самъ Велисар1й въ затру- 
днительномъ положен 1и, его выручаетъ опять Прокоп! и 
своимъ воевнымъ совфтомъ *^).,.., 



*) N^сеШ Л1етат й€? Ргосор10 е1 агсапа е]113 ЫаЬопа ^и(3^с^ит» Ы 
Ргосори Орег. е{1 Воп, уоЬ III р* Х\'1И. 

') Ргосори Ве11. Гете. ИЬ, 1^ сар, XII, р. 60 {ей Воп). СпГ. Га&- 
гки В1Ы101Ь- Огаег^а уо1. УЛ, р. 553; А Диз1шс вешоге е1 ;ие1шшпо 

^иэеий ееве ВеИаапо ^оШпим Е\че ияву^а^^^I^ сотеа ас еоп&5||аг1из 

Прокошй оАъывшетъ себя безраалйЧЕш ^Ь^^^уЫ (Р<^гз^ 1. I. с, ХИЛ 
и яар^^рй^ Уаоба] 1, с. Х{\% р. 370 « $и1(]ав т Са11«сипе1!9 Ар. N1- 
со!, А1ет» 1а РгаГ р. XXVIII называетъ его Ьяйур^^в^, -^ О эначе- 
еш этяхъ еювъ говоритъ Дюканжп 01озваг вгаес. р. И1Л; к^^р^^ро^ 
^заев&ог, р. 1477: <!»^^л-Ап — соизШапив, аваебБог, р. ЫН: ип^ур^ш^^ 
^ееспрьог, ЕпЬцЬогит ехас1ог. 

'} О дружб-Ь еъ Вел1сар]е11Ъ ал, РШН ЕМЫкеса, тй ЬХЛЬ 

*| Уапйа!!. I, с. XIV. р, р. 370—572. 

*") УапйаН. I, XIV. 475- 

«') ао1Ь. Г, II. с. IV, 158— 1ЙЗ. 

«} аы!1, к Ц, с. XXIII, 241—141. 



— 6 — 

наоисалъ 8 книгъ Исторш своего времени, Тшу хат' аиг2»у 
1ахор1ш |3(РХ^а бзстш. Первыя семь книгъ были изданы до 
549 — 551 г.; посл'ёдняя же— восьмая — въ 552 г- **) Со- 
держан1б ихъ составляютъ войны императора Юстин1ана 
съ варварами, окружавшими Визан'пю. Въ первыхъ двухъ 
книгахъ Прокоп1й разсказываетъ о персидскихъ вой* 
нахъ, начиная съ 407 г., со времени 1Юкорен1я персовъ 
Аркад1емъ {Решса $. йе ЬеШ$ Рег$гш); третья и чет- 
вертая книги пов'Ьствуютъ о войнахъ въ Африк'Ё съ 395 
по 545 г. (УапЛаИеа 5. Ле ЬеН. УапЛа1); остальныя кни- 
ги посвящены описан]ю войны съ готами въ Итал1и, 4>87— * 
522 г, {СоЛгса $%ье ВеИнт СаНгеит). 

Въ посл'Ёдней книг'Ь своей Истор1и Прокотй даетъ 
об'Ёщаше изобразить въ особомъ сочинен1и «постыдныя 
поступки Велисар1я в злодейства веодоры и Юстии1ана», 
св'Ётлую сторону царствован1я котораго онъ только что пред- 
ставилъ: об'Ьщан1е свое онъ исполнилъ въ Анекдотахъ {*)• 



'*) Время издавЕя по1М'Ьдве11 квига вэв1|ство 1Ю10Житедьво Св. 
N. А1етапг РгаеГаНо р. XXV. О севв оервыхъ кнвгахъ самъ Про- 
коа|М говорить въ начад-Ь VIII кв., что овФ уже вэв^ствы ло 

всей ВВЗаВТ1ЙСК0М И110ер1в (^^ч ас9ку1^€гс% плтих^г ;с^41о1УТО г^ «РА/ииоп^ 

«/>хчб); сл^А. быдв вздавы до 551 г., когда, по сдовамъ АгаоЕя, 
ПрокооЕМ оковчвдъ свою Исторш Представдяютъ еще в другое 
соображев1е: авторъ умадчнваетъ (дуваютъ, ваъ бояави) е козвяхъ^ 
котерыя стровда АиалаэувтЬ вваератрвца веодора; сд-Ьд въ то, 
время, когда пвеадъ ПрокопШ. веодора быда еще жвва; а взв^кст- 
во, что ова свовчадась въ 549 году; по втому соображев1ю, пред- 
^ожеввоиу Николаемъ Адеиавомъ, первыя семь кввгъ прокоп1евой 
Истор1в бы^в вздавы до 549 г. 

(*) Одввъ взъ Фравцуэскнхъ акадеивковъ црошдаго стол-Ьтвя^ 
Ь^емдче йе 1а Еага1Иге, утверждадъ, что авторовъ Авёвдотъ бы^ъ 
ве ПровооШ, а кесарЕЙскШ адвокатъ Буап§еИ|18. Вотъ его дока- 
зательства: 1) АгаеШ между сочваев1явв Прокошя ве ваэываетъ 
Ав^кдотъ; 2) Авёкдоты првпвсываеть Прокоопо Сввда^ которому, 
какъ поздв^Ь^^шему овсате1Ю, в11рвть ведьэя; 3) ПрокопШ уверъ 
въ 553 г., а Авёкдоты ваивсавы весраввевво позже; в 4) слогъ 
въ Авёкдотажъ совс^Ьмъ ве тотъ, что вт прокоп1ево11 Истор1В. 
Мет, йе ГАсай. Ле» Ы$сггр1 е1 ЬеП€$ ЫИтеш XXI, 73-75. 



Начавъ еще при жизни вендоры, каЕЪ догадываются, не 
безъ осеоваж1я, нМоторые учёные ^**), Прокошй ородол- 
жалъ этотъ трудъ до своей смерти. АVеxЛта (т. е что не 
сл^Ьдуетъ издавать) прерываются на йЗЗ год-ё ^'). 

Въ Исторги Прокоа1й пов-Ёствовалъ о войнахъ проела^ 
еивгиихь Юстин1ана; въ другомъ подоОномъ же сочи»еши 
шданномъ при конц'Ь жизнй автора ^ описываются т':Ь ра- 
знообразиыя постройки, которыя были испо.шепы въ его 
время: Перс тш той ё^ткохоЬ 1о1;отЕу:«УйО энса^агь^у (въ 6 КНИ- 
гахъ) ^^), Изъ трехъ названныхъ нами сочинен |й Проко- 
П1Я ДЛЯ славянскихъ древностей важно только первое: въ 
немъ раабросаиы не р-Ёдко весьма драгоц-внныя св'Вд'ён|"я о 
бытЪ и нравахъ славянъ '^), 

При оц'Ёнк'Ё историчесЕихъ данныхъ иесьма много зна- 
читъ источнипь, изъ нотораго они добыты; но иногда онъ 



Бе-Ь 8ТИ Л010жен1Ёопровергаетъ еъ бо4Ы{1й11ъ эвав1е11ъ л'Ьла. Изам- 
берьъъ предвсхоахи къ сЕоеиу переводу Авекдотъ {Раг18 1К5С)ДУ11— 
Х1Х:1) Агаеш не энахъ ве то1ьно Лнекдотъ^ но и сочунев1л Пе Ае(11Г.: 
между т^мъ Д&КТО ве отрицастъ, что иосхЁдвсе цравадде^кнтъ 
Прокогпю: %) крои^ Светды, о прокшпевыхъ Авекдотахъ упоми. 
наетъ НвкйФоръ Ная^истъ; ими водьзовадся в церкоавы!! лсторикъ 
ЁвагрШ; 3] ИрокопШ уваеръ гораздо возже 553 г.; ега соч Пв 
Ае(11Г издаво йаъ въ 5&8^0 г», а Апекдоты быдо восгЬдввиъ его 
трудоиъ, не оконпевнынъ за его смерт[ю; 4) ехогъ въ Анекдотах^ъ 
д'^йстватедьво маогвиъ отда^ается отъ аэыка Всторш» в ирвчя- 
на этого аовятва: не предваавачая АвекдотвЕ ддя вублакв, Про- 
копШ выражается въ шжхъ совершевао свободно* Да1^е Изаиберъ 
говоря тъ; считать авторомъ Авёк^отъ адвоката Ёвангед1я тодько 
потому что, вря раасказ% о воступк'Ъ Юстав1ава съ вышврч%ев« 
оынъ адвокатоиъ, защищаются права адвокатовъ, вед^но! авторъ 
отстак1вавтъ права во одввхъ адвоватовъ, во и медвкояъ^ рито- 
ровъ^ жудожввковъ ц т. вЛ 

"*) ИапкЦ, Ое ЗспрЮг. Ыаи Вуг. \Ыш 

»*) N. Литаш, РгаеГ. XXV. N01»© айЫяи асг. 397. 

") N0136, 355. 

>^) I ОоЛ., XXVI Ь И СоЦ1 XV, ХХУЬ т Оо1Ь, IX. ХШ, XIV, 
ХХП, XXIX, ХХХУ[11, ХЬ, IV Со111.. IX, XXV, 
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иожеть быть указанъ только гадательно. Само собою ра-^ 
зум'Ёется, ч-Ёмг бол'&е обсюятельствъ взято въ соображен1е, 
т-Ёмь ц'Ёвн'Ёе догадка. 

Хотя распространен1е славявъ по греческой территор}» 
и вступлею'е ихъ въ военную и гражданскую службу Ви- 
зант1и могло способствовать сближен1Ю обоихъ народовъ; 
однако никакъ нельзя согласиться съ Прокошемъ, чтобы 
есть сообщенныя имъ св'ёд'ёН1Я были плодомъ его личныхь 
наблюдений. Слова мои подтвердить всякш, кто сколько- 
нибудь знакомъ съ произведен1емъ, о которомъ идетъ р']Ьчь. 
Необходимо допустить еще два источника, именно: раз- 
еказы очевидцевь, {**) и оффицгальныл евп>дп>нгя о стол- 
рновен1яхъ грековъ съ славянами. 

Критики самые преду б-Ёжденные, — т*, которые счита- 
ютъ Анекдоты памФлетомъ, а Ш^)^ шу хпа^латоу панегири- 
комъ,— сознаются въ беспрметрастш прокотевой Ис- 
торт **.) 

Считая неум'Ёстньшъ распространяться о степени до- 
стов-Ёрности тЪхъ двухъ сочинений, которые для славянис- 
та не важны, я зам'Ёчу только, что за правдивость Про 
К0П1Я ручается его безукоризненная жизнь, какъ гражда- 
нина» его высокое пониман1е долга историка ^^) иавтори- 
тетъ ученаго, глубоко изучившаго твореи1я 11рокоп1я. 



**) Изъ такихъ укажу ва друга орокоа1ева, Велисар^я, родонъ 
е^авявива изъ Дардав10, — ва Валергана, подъ вача^ьство|Iъ 
котораго С1ужи1в с^ававе (во1Ь. XXV!, 254),— ва родетвевввка 
юстив1авова Германа и Хильбуда, ломто воевав шихъ съ сиававаив 
в автаии (1П Со1Ь. ХЬ 450, XIV.) 

**) ^е Веаи, №&1. (]и Ваз Бтр1ге, Уо1. XI, рр. 8—16. Вепап, 
Ь'М81о1ге 5есгё1в ее Ргосоре (Е59а19 с1в тога1е е1 сгШдпе Р. 1859. рр. 
280—273, 275— 278Л Какъ даввв вападкв ва Проков1а, см. у Гапкгя 
Ве 8спр1. Ы81. Буг. рр. 158—163. 

**) I. РеГ8. I) 10: 11рЫи1» )^упго ^тоторт^ ЗлЫт^пти, яосчтсхп ^с /ли^отгоТа» 
а^уурл^ &У>}де<ау, таЪтА тос сгУбк тш о1 к^ ау«у ^тгстч^с^шу та /лох^т^р^^ 
лпир^рлто, а»б( та тг&вс ^дус/^^ута 1хаата а.xр^^о)^^уой^^^VО^ ^гЫура^лто йт« «и» 
I :т« а»*з п>1 аитоГ* «(^уаатас. 
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Шсо1аиз А1етап1]в, трудомъ котораго мы съ благодар- 
ностью пользовались, еще въ начала ХУИ в^ка скааалъ: 
*]а ра щ\\йг 1ат ртоИха Н151ог1а айео воЬпе^ пе Й1сат]е]ийе, 
1и&11П13Пг (пЫеБ Ргосар1и8 «1еИЬ^У11; сйй1га уего 1ат сар1оза 
Браг511 е]а8<1ет §ет111а У11ирегаиипит, Ш педт (Ьг^рет йй^Ы- 
Попет ^ педие кгс рег саЫштыт ёдгш роШггШЫ шйеп рт- 
$и\ |то Пбет итп^егзае 11151опае еэ 01сео<11 1|Ьег1а1е сопЫИаз- 
ае, ^иат зио (изНшапиз §иГГга21о е1 аи1огиа1е ргоЬаук.» *^) 

§ 3 Д'Ёло, начатое Прокоп! емъ, было продолжаемо 
^Ашвгемь Схоластикой^». 

Агае1Й родился въ 5:^6-537 г, ^^) въ древне- эол1 йеной 
волон1и Мирив'Ё, на берегахъ ръки Пувика^ "^) гд'Ь отецъ 



'«) РгаеГ. XVI, СпГ, (штЬеП, Х1-Х1Гг Мшз НгМА\ ротЫгАът^- 
бУегег йе §ап^-ГгоШ 1*аЬив дне ]и51ш1вп ауаН ГаЛ йез 1ттепзе8 геэ- 
боигез еп ^оттез е1 еп аг^еп! ^и'АV1ав^(15е д^ч&^^ \'ш%ёт к ^и5^ш 1-бг 
е1 дие 1в пеуеи с1е се1и1-С1 сЗ|831ра 81 гар1(1ешеп1? ^и'аVа^^-^1 ЫЬ (1ев 
у1сГ01гвз с1е ВеН&шге еп АГг^^ое еЬ еп ИаИе е1 ^ш г1сЬвб50Э тюптеИев 
<]и'о11 у ауа11 €ои^и18е&? Тои1 ауаН 61ё Иугё еп риге регЬе аих Ьаг- 
Ьаге!, аиж ^иеНез оп ауаН васпПё Гагшёе йе 6!Х свп1 ^*1а^ап^о тгИе 
Ьотшез ^у'еп^ге^е□а^^ 1'ешр1ге, еп к гас1и]&ал1 ^ ееп1 сшдиаМв т1Це; 
1е рУЬ^е е1 1е тазвасге ё1а1еп1 раг1аи1. Ьа ргоргйш е1 ]а У1е (^ез 
5^^еIа 11'би1епЬ ^и^ге р1ий т4па§;ёв$ раг ]е ^оиуегпетеп^ шуеоЦ (З'ап 
йевроИйте шЫёгаЫе.— УоИа (ю ^и^ езЬ раги а Мо111езди1е11 е1 &1ЬЬоп 
]ив1.1Г1ег Ка гесЗасИоп с1в§ Апес(Зо1ев; Из оп1 солзтсЗегё ^ие 1в Гопй еп 
ё1ай сопеЬаштот! уга!, ей еп еГГеЬ, 1ез ао1ез йЧИетап!, се сЬеГ 
й'оеиуге са'еги(Л1иоп, 1е5 \о\%й% ^ив^^п^е^^ еЬ Ьз сЬгошциез йезеспуагпз 
сс«163Iа&^^^иЁЗ ш^ше 1ез р1из ГауогаЫаз ]1 се ргшсе 1и1 зегтеп^ <^е 
ргеиуе. 

") Ве У11а Л^аЦиав е^и8^иа КЬпв Ыз1аг*, XIV- 

") А^аЬЫае ргаеСаНо, Я— Ц\ Е^^л Ауа^1а^ ^Ь Ы^а, Мр1'^я ^1 тл-рр1г 

$т<^^и}1^1щ9.*. Прилижу эти сюва Лгав!» въ оцровершеойе тЬ\ъ 
учевы1^ъ, которые считаш родиною вашего пк|сате^м ве Миринз^, 
а Сыирау. Въ такое эаб^уждев^е вБе^а ошибка йиеца^ иостаникшаго 
въ текст-Ь Свиды (гхо)лвт«о« «г/^1^^^№^05 вместо врави^ьааго ^и|^^1*л^о^, 
Смешивать Сыирву съ Мирииою I^е^ьзя уже потону| что перзап 
бы1а К010И1Я 10В]Ёекал, а вгорая эолйояаяг СпГ, Напки Ое гепри 
Ызи Вуг, 172-175р 180-181, 
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его Мемвонъ занималъ должность адвоката. *^) Около 540 г. 
Агав1й ивисбль несчаст1е лишиться н'бжнолюбимой имъ 
натери, по имени Периклеи, смерть которой онъ оплакалъ 
впосл'Ёдств]и въ 43 эпиграмм'Ё. ^) Въ это время онъ 
жиль уже въ Визант1и. ^') Неизв1^стно, когда Агав1Й былъ 
отправленъ въ Александр1Ю для изучен1я гражданскгто лра- 
ва. Страшное землетрясен1е« последовавшее въ 554 г., 
заставило его возвратиться въ Визант1ю. ^') Зд'ёсь въ те- 
ченш пяти л'Ётъ онъ продолжалъ заниматься юриспруден* 
щею '•) и, вероятно, также краснор'ЁЧ1ев1ъ. Основатель- 
ное изучен1е права и ораторское искуство доставили Ага 
61Ю изв'Ёстность отличнаго адвоката. ^^) Но, какъ ни при 
влекательна слава^ Агае1Й долженъ былъ вскор'Ё оставить 
юридическ1я занят1Яу которыя поглащая все его время, не 
доставляли ему самаго необходимаго для жизни. '^) Пред* 
стоялъ выборъ новаго рода деятельности, и Агав1й не 
задумался посвятить себя литературе. 

Уже давно поэз1Я услаждала его душу, возвышая надъ 
пошлою действительностью, увлекая своими идеалами въ 
иной М1ръ... И предался онъ литературнымъ занят1ямъ со 
всемъ увлечен]емъ пылкой молодости. Не ремесломъ была 
для него П0Э31Я, а источникомъ высшаго, 8Стетическаго 



«») А^аШ. вр1§г. ХЫП, 374. 

^) Въ этой аоиграмме Агае1Й между прочимъ говоритъ, что Пе- 
рикдея имела троихъ детей. О сестре своей, Евген1и, славившей- 
ся необыкновевною въ женщивахъ того времени образованностью, 
онъ вспоминаетъ въ 53 и 44 энигр., стр. 370. О брате Агав!а 
известно изъ Михаила Грамматика: ему былъ воздвигнуть памят- 
викъ въ г. Мирнее, — почесть которой удостоивадись вемнопе. См. 
Те8кипоп1а е1 ]и(]1с1а ее Аба1Ыа, ХЛ* 

»*) Ер1ёг. ХЫП, 374. 

") ЦаЬЪ. Ы81. ИЬ. П. с. XVI, р. 99. СпГ. РаЬпси В. Сг. VII, 5вв-7- 

за) Бр1вг. IV, 363. I Н18(, I, 9. 

>*) 111 Н181., 1, 138. 

^> 1Ь1с1вт. 
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цаслаждеи1Я, ч'ёмъ то сеященнымь я божествепнымь, по 
собственному его выражению. 

Первымъ опытомъ Агав! л на литературномъ попрнщ'Ё 
были мелк1я стихотворен1я, назвауныя имъ Аау^юха, Въ 
нихъ восп15валъ онъ любовь. УспЪхъ ободрил ъ поэта, и 
онъ вскор* составилъ цё^ый сборникъ стихотворен1| са- 
маго разнообразнаго содбржан1я. ^®) 

Но проходитъ пора юношеских'ь увлечен! й: идеалы ис- 
чеэаютъ, и д'Ёйствительность со всею обстановкою начи- 
наегъ предъявлять свои права. На тридцатомъ году со- 
вершился въ Агав!* переходъ огъ поэз1и къ врознь. Частью 
по внутреннему своему уб'Ьжден1ю, частью по сов'Втамъ 
друзей и покровителей» ^') Агав1Й вриступилъ къ продол- 
жен1ю прокоп1евой Истор1и: это случилось въ 565 г., по 
встушен1И на престолъ Юстина Младшаго. з*) 

Долгое время онъ собиралъ матерьялы» приводилъйхъ 
въ систему, подвергалъ критик'Ь, ^•) наконецъ, окончивъ 
тяжелую приготовительную работу, онъ сталъ изображать 
избранную имъ эпоху съ т-Ьмъ высокимъ искуствомъ кра- 
снор'ЁЧ1я, что прославило его еще въ сто-В* 

Истор1я Агае1я обнимаетъ 6 л'бтъ царствован1я Юсти- 
Н1ана, 553^569. Смерть прекратила его трудъ *^]. 



**) Стихотварсв1а Лгаетя вош1и въ составъ изв1&ство№1 Авволопа 
Койсгаатана КеФа1|к1скаго| Нибуръ приложехъ изсъ къ баавско- 
ну пэдавхш Иетор!!! Лгпе!}}, стр. 359—391. СапГ. А^а1111ае ргаеГ В. 
РаЬгкп ВШЬ Ог 1Т, 424-426. 

^^) Съ осо5евЯ[}Ю 1юбовью Лгае1й отзывается о дружб-Ъ двух^ъ 
иросе-Ъщеввьиъ пе^ьм^жъ юстннгавова вреиеви, Ёвтахкава и Пав- 
1а Си1ев1ицр1Л [государствевнаго секретара и воэта). Со Г. РаиН 
ЗйепИати уНа е1 йспрЬа въ Иапкп Ое эсгфЬ. Вуг 463—172, 

^] А(]аШ. Нши И, 

^) УНа А§аиае, КУ. 

^) Можво догадыватьсв, что Лгавгё ув1бръ рааьше 5В2 г., когда 
встуа01ъ в а визавт1Йск1Й престодъ Маврвв!^, о воторомъ онъ по* 
его и ПВО отзывается* иакъ о часта онъ чб1ов'Ьк'В, См. Уйа ЛдйШае^ 
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Сравнивая произкедетя Агад1Я и Прокоп1я, отдадимъ 
первому преимущество за его краснор'ЁЧ1е, а второму за 
его критическ1Й тактъ *^); но оба историка сошлись въ 
равномъ стремлен1и къ истин'ё и правд-Ё ^'). 

О славявахъ Агае1Й сообщаетъ весьма мало данныхъ, 
а цотому тру дъ его для насъ не важенъ *•). 

§ 4 Изъ. подражателей Агае1я первый, по времени, бмлъ 
Менандрь.. 

«Отецъ мой, ЕвФратав, говорить Менандръ въпреди* 
СЛ0В1И къ своей Истор1и, «родомъ изъ Визант1и, не полу- 
чилъ хорошаго образован] я. Двоюродный брать мой 
Гиродотъ не могъ подать мн* добраго примера своею 
неусидчивост1'ю въ занят1яхъ: ему скоро наскучило за- 
конов'Ёден1е и онь пересталь изучать его. Но я ду- 
маль иначе: юриспруденфя открывала мн'ё карьеру, 
и я употребиль вс* свои силы на изучен1е теорш 
права; но, когда Д'ёло коснулось практики, я оказался 
плохимь адвокатомъ: мн'ё было не по сердцу разбирать 
тяжбы, ходить въ стою (еу ТУ)" |Зао"«Хеей) огтоа) и силою сво- 



ХУ—ХУ1. Что смерть бы^а припиною прекращев!я Пстор» Ага- 
е1я, видно изъ сжоьъ Мевавдра. Си. ТегИтопга 4е ЛдаЬМа, XXI. 
Изъ оредъидущаго видна неосноватедьность Фабриц1я, утверждав- 
шаго, что Истор1Я Агае1Я составдена ве раньше 593 г. ВгЫШН. 
вгаеса, VII. 566-7. 

**) Красвор'Ьч1е Агае1Я удостоидось самыхъ дествыхъ ддя него 
оохвадъ. Мевавдръ и Левъ Дьяковъ избради его своииъ образ- 
цоиъ. Въ ваше время изв-бстный эддивистъ Фоссъ превозыоси^лъ 
правидьвый и цв'1ЬтистыИ сдогъ Агае1я. Сор. У11а А§а1Ыае, XVI — 
XVII. Напкп, Ве 8спр1. Буг. 183—184. 

**) А^ЖЬ. Н181. 7—10. Л^ногозначитедьнм еео сдова: </ао2 ^& гЗ а>чЭ«'. 
^Л9длс тр1 пЫ9то\} ^хт^у Щи х»я<"*. СпГ. Ве уИа А^аСЫае. XVII; Ухп 
Ьоп1 ат!1шт сит 081вп1а(10пе ргае ее Гег(: педае 1атеп, ^иап^пIп дх^- 
по8сеге Исе1, Га18о: 1ттип!8 аЬ 1П8ес1а110пе рагНег аЦие аЬ а(1и1аиопе 
рег итуег8ит ори8: си]и8, ^иаесит^ае 1п ео гергеЬеп(1еп8, ас] со^по- 
8сеп(1а8 гее §68188 аиттит рге11ит а(^ие ип1са иШ^ив ез!. 

' Ш. Шв1.. VI, 150; VII, 151; XXII, 186—7; IV Н181. ХУПГ, 
^Х, 249. 
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его слова защищать чуж1е интересы И такъ, бросивъ 

серьезныя занят! я, я проводилъ время въ праздности: 
меня забавлялъ громъ музыки, конскш ристалища и театръ; 
я находилъ удовольств1е въ борьб* и нередко доходилъ 
до такого безум1я, что совлекалъ съ себя одежду а съ нею 
терялъ разсудокъ и стыдливость.... Но вступилъ на пре- 
столъ Маврик1Й, который дФлилъ время между заботами 
государственными и занят1ями литературными, нередко 
проводя большую часть ночи въ слушан1и поэтовъ и ис- 
ториковъ, возбуждая и поощряя своими щедротами даже 
слабыя дарован! л. Я, вполн* сознавая, что по своей вин* 
терплю недостатокъ въ самомъ необходимомъ для жизни, 
скорбя о томъ и сокрущаясь, сталъ размышлять о выбор* 
занят1Й, и задумалъ я быть продолжателемъ Агав1я въ 
д*л* истор1я» **). 

Изъ эгой искренней авторской испов*ди мы видимъ, 
что жизнь Менандра прошла подъ вл1ян1емъ не совс*мъ 
благопр1ятныхъ обстоятельствъ: въ юности у него не 
было хорошаго руководителя, а въ зр*ломъ возраст*, 
сколько можно догадываться , его окружало дурное 
общество. Образован1е Менандра, какъ историка, со- 
вершилось подъ вл1ян1емъ Прокоп1я и Агаехя ^^). По 
прим*ру посл*дняго, онъ писалъ даже стихотворен1я. 
Большою изв*стностью въ то время пользовалась его 
эпитаФ1я Персу Изаоцит*, бывшему сначала магомъ, по- 
томъ христ1анскимъ мученикомъ *®). Вдохяовен1е подоб- 
нымъ предметомъ изобличаетъ въ немъ христ1анина, на 
что есть и бол*е положительныя доказательства: такъ въ 
одномъ м*ст* своей Истор1и *^) онъ называетъ христ1- 



*•) Рга§теп(а Н181опав МепапсЗп в(1. Воп. 4-38—439. 
«) 1Ь|(1ет 433, 
«») 1Ы(1ет. 432. 
*^) Шдет. 364. 
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аяссую редип'ю нашею, а въ другомъ ^*) христ1анск1Й 
обр||>гь 1югребен1я нашимь. 

Истор1Я Менандра обнимала время 558— *582 г., т. е. 
сггь поб'Ьды Велисар1я надъ гуннами во враюи до смерти 
Тивер1я. Изъ нея дошли до насъ только отрывки и извле* 
чешя у Свиды' Въ сохранившихся отрывкахъ есть важ* 
ныя св'ЁД'ЁН1я о быт-в И нравахъ славянъ ^^). 

Отзывъ веофилакта о доброоов'Встности Менандра, какъ 
историка, подтвержденъ въ наше время Нибуромъ: <1а 
геЬи8 ^евИз геГегепЛ13 Ьопвв аис1ог; С1геа рорпЬгав шоге$, 
(е^^а^от^^е 1опк1пдиагат &1Шт, е( реге^гшапиат Шпега аД- 
тоёот саповив е! Нее (||§ов8 ^^). 

Имя Менандра сопровождается постоянно эпитетомъ 
ЦрохЫхог^р^ рго!ес1ог: такъ называли гЁлохранителей импе- 
ратора **), въчисл'Ё которыхъ находился, вероятно, и нашъ 
историкъ. 

§ 5 Маврикг(4, просвещенному покровительству котораго 
мы обязаны Истор1ею Менандра, самъ занимаетъ почетное 
и'Ьсто между визант1йскими писателями. Бго Стратегика, 
послужившая образцемъ для Льва философз и Константина 
Порфирогеннета, какъ нельзя бол'Ве удовлетворяла потреб* 
ностямъ византЕЙской импер1И. 

Въ двадцатил-Ётнее царствоваше Маврик1я(582 — 602), 
которое, по словамъ Цинкейзена« ^') принадлежигь, «къ 
найбол'Ъе зам'Ёчательнымъ временамъ визант1йской импер1И 



«) ХЬШеш. 428. 

••) ШШвт. 284—5. 327, 322- 6, 404-7 

»•) Напкп, Ве вспрЮг. Н181;. Вух. 184—6. 

«) Ве Мепапаго ХХХП. 

"*] Вотъ какъ объясвяетъ сюво ВротЫтыр самъ Меоавдръ: о ^в 

ув тСу /1еЪор(ш иу6/1€^од П^огбетш/Р, ^чЫ И парА Рш/да(01? тАу и тоб. тАу хата- 

>ву^/*еуоу &?о^, тду ^вс<гс>в<оу П/роахвтгйс^тчу. СпГ. РаЬггсИ, В1Ы1о1Ь. Сгаеса УП. 
«4Л В41. ВиеандИ С1о88. р. 1258. 
||1сЫе СпесЬеп1ап(]8 692. 
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и къ самымъ р'Ьшительньшъ молгентамъ во всей греческой 
истор1и», вторжен1я варваровъ, беспрестанно наводняв- 
шихъ импер1ю, приняли самый грозный характеръ. Ма- 
вр11Е]й, безсильный бороться съ аварами, купилъ у нихъ 
миръ уве,1ичешемъ прежней дани; но этимъ онъ не могъ 
обезопасить сбвераыхъ пред-ЁлоБъ Июпер]||. Славяне въ 
безчисленномт! множеств'й, по словамъ беоФилакта ^*) пе- 
реправлялись череаъ Дунай и опустошали визант]йск]я 
области въ то самое время, какъ ихъ родичи все бол^е 
и бол-Ёо заселяли врашю, Дардашю и Македонию. Къ уве- 
личен1ю б-Ёдствгй Византии, на юг-ё, въ Аз1И, все еще 
продолжались войны съ персами* Зная на опыт-ё, какъ 
мало можно полагаться на миръ съ варварами, какою бы 
на былъ дорогою ц*Вною купленъ онъ; зная также, что 
одною изъ причинъ неудачь грековъ было неуменье сра- 
жаться съ варварами, Маврик1й задумалъ изм'ёнить образъ 
военныхъ дМств!», и аачерталъ новый планъ, основан- 
ный на изучен1и нравовъ и обычаевъ варааровъ, окру- 
жавшихъ Импер1ю, Такъ явилась Стратегика, 

Все сочинение заключаетъ 12 книгъ- Пятая глава ХГ 
книги разсуждаетъ объ образ-Ь войны съ славянами и 
антами: Шч с"*^' 2хЛас|3{??5 ^^'^ *АУГац ха^ тсйд поутшд ар^б^Ш' 
^0». По атому поводу сообщаются весьма важныя данныя о 
быт*Б и нравахъ славянъ. По слова-иъ автора^ свЪд'ЬН1я 
его о славянахъ основаны частш на еобстаеннызоь наб- 
люд^тяхь, част1ю же почерпнуты шв друтхъ сочинен 
тй *^). Что Маврик|й зналъ не только визант1Йскизсъ славянъ, 
но и тЁхъ, которые жили за Дунаемъ, мы можемъ заклю- 



"*) ТЬеорЪуГасй ЗутаосаНае Н1§1ог. 11Ь I, сар. УП, р, 4в— 48;11Ь. 
VI, с. УП, р. ПЗ, ПЬ. УШ. с. 3, р. ЗИК 
") МаипеИ 51га1е§1сит е(1. I. ВсЬеГГеп,11р8аИае 1664 р р. 272—^90* 
*") СпГ, N0136 !• бсЬей'еп, р. 384. 
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чать взъ показав!! Оео^илакта и веомла ^*к Что овъ шиь* 
эовался Пропхпехъ ^) и Менандромг^ ^1 лосазываетъ ера- 
ввен1е названных^ нами авгторолгъ съ МацриЁвекъ. 

§ в Царсгвоваше Мавршкм ччшсаво (^€^фшлтктц»лъ 
Смжжаттою. 

Есть два шг№1а о уК^г^ его рооц^ш: оовш упер- 
ждаютьэ что овъ ро.|1иса въ ЕгвпгК. ва берсгахь Вва: ^ 
другие аве счвтають его род>ик№ Грецш* вхевво г. Док- 
ры *^). П т^,. в другие осж>вываютсд ва с^вIизъ саваго вео- 
Фнлавта: вгь своей Пстор^в овъ съ ос^)<№8»}«> кюдробваслъю 
останавлоается ва оапоавкв Егшпа» «плоят чю велеть 
оттуда ра^ свой (ЕХхлт?? з-о^г Г7 ^«^с? ^угх^то); ••) 
тогда кажъ въ Фжжк:^ орамо вазываетъ г. Л^сры своею 
роётттт ж гревовъ соотечествеанвкалш. ^) ХигК сдает* 
ся, "гго воашо увкчтохоть это кажущееся пропгввурП1е, 
прввявъ сл?во 7^^^ в^ схысд^ вашего ]г#^« оредщ. 
Часть этого рода выселиась въ Грещю; другая же 
оста^ась въ Егяхгг^, гд^одваъ 1кзъ родг«ей» Оетръ, бьиъ 
преФектоягь "^к Родство съ оре«екто«ъ Епшта^ вввъ до- 
гадьшался уже I. Р<1ВГава$» ^> указываетъ ва Акиорощвое 
прокхоаБденхе вео«иакга« Время его роаиевгя жмкво 
оЕфедЁлггь толыво гадасгедьво, ва осаовав1в соПд. см<^ра- 
жевш: 1> оо сакртв Фока (610 г.). вашъ авторъ» »> 



*^; ТЪеар{и1. Вв(аг. &Ь. ТП. с. 2» р. 2П. ТТЬмр^яи сЬппм^. р^ 
412 (а. 5941. 

Г СлЬ Г. П, €• ХХТ1. р. 234-255: ЙЬ Ш. е. ЗИТ. ^. ;Ш-$^ 
сар. ХХТШ. М1-4: ШЕ». Ш. с \ХЦ р. ЗТ^. 

"П Ргарт »(. 4(М|. 

*") Акт. Лшхшп». Рг»1^ X. ^вМт В1Ы. ТО» 3^)3— X 0^5 М^б^ 

**> ж. В^xткт»^ сар. IX. р^ !$<(. 

• РпнС р. X СпГ ^А«||н их ТЪеорЬ^!. мш. р. 5. 
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собственнымъ его сдовамъ, читалъ на пдоп^ади псрод^! 
народамъ разсказъ объ уб1еп1И Маврик1я, и пси с^ртт 
плакаю, какъ бы своими глазами вид1ио носчастпую кон- 
чину императора ^). Изв1кггно, что Маврик1Й был7* убип# 
въ 602 г.; уб1Йца его Фока управлиъ имг1ер1ею п гп^ 
чен1и 9 .гЬгъ; слИд. веоФилактъ, кото|'>ому гь в 10 г, бм 
.ю около 20 Л'^тъ, родился НС позже Я пмэ гщг^пш^мшп 
Мавршая (590 г..) 2. Нсторш свою вео♦и^Iапъ^жончиж^» 
по смерти Хозроя; *') с^^^д. не раныпе 628 г, и по- 
крайности черезъ 25 Лггь по уб1ен1и Чщш\п, щ^^т^т- 
ваше когораго онъ описывать шора9С$ииам% етарым04ь **). 
Если веоФилакгъ такъ мало догкрялг сво^гй тмжти, что 
1фнслушивэлся къ разсхазамъ старикг>гъ, то оиг билг 
е1це ребеекоп при Маврши1^ во гк ^ИО г. Ь^л^лнжп, 
твъ цк1са(^>^чяю и такъ живо вжУЗрасмиъ п(^/г 11^|/а- 
Л0!мь смерть зпгаго зостойяаго императора, тто м^у^г.^^улдгао 
]фелЕ>зжм71 г^агтле сгЛствеиваго вгудгл1иит]я $^к::^яи 
жгзрж въ ^^зжк2сп о тэхг^мъ тр^гкчв^жягг гг/^яжп^:п^ж. 
Есл Оесмиакту гъ 610 г. бил'^ ие меб?1е 20 .гВтъ 7?1к 
{юлу, то, -хгт^гтж:* &^ 12 го/у хг^ с';е'ивг^ Ч^с9сг,тяи%. 

л овъ вк^лъ -згАЛХ^гжАС Гаагу 'Д*'^ Й!т-:сезг, *йГ; <«11слг. 
Въ ?!1 т. :в!Ъ гггл. }»^ ж:^п^г^ап^ лаг». :.^г.ои:11Ж 
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Его 1979СС21 въ 8 книга!1ъ ^1 — V воины Маврипя с*^ 
персами, VI — VII в еъ сиавжнаии и аваравш) представляютъ 
несухой хЁтописный перечень собьгпё, но красвор^чивыи 
раэсказъ, киторому нного разиообраз1я прядаютъ описан1я 
местностей и ршя, влагаеиыя въ уста исторнческнхъ 
д:йятелеи. Язьпгъ его, по замечан1ю знатоковъ '®), тща-> 
тельпо обработанъ, хотя заклочаетъ въ себе много выра- 
жен1Й ФигуралАЫхъ и аллегоричесжпхъ, въ чемъ однако 
мы не будемъ упрекать нашего автора: '*) такова Сила 
мода въ Византш . того врезюви. 

Давно уже признано, что литературное образовав1е на- 
шего автора совершилось подъ вл]ян1емъ греческихъ об- 
разцовъ ''): это вл1яше очень занятно на его Исторш. 

Соотечественники почтили ОеоФилакта эпитетами кра- 
€нор§ькыва$о а ученаго (ахо2ла:исд^« (т^^итЫг) ^') Разоооб^ 
раз1е вопрооовъ, решаешлхъ въ его Пясланчяхъ ^^), въ 
его Фызыкт ^*) и въ его Исторш доказываегь его ученость^ 
по цюйвоетя. для того времени 

Уяено-литературиые труды бы.1идля веофилакта отдо- 
хновешемъ огь его занятой государственныхъ. По словамъ 
ФоТ1Я, ^^) веоФИЛактъ былъ апб трх'^^ ■ я^гуреа^А^ '^); 
слм онъ управлялъ какою-либо областью и наблюдалъ 
за правильнымъ сборовгь податей. 



") /. РоШаМу РгаеГ. р. ХП: беоиз 8сЬг1еп(11 вапе е1аЬога1ит, рта- 
(1еп$. §гауе, зисип(]ит, (ИзеПит, р1апе^^е огаЮпат... 

'*) СпГ. РкоШ ш ТЬеорЬу!. вот. р. 3. 

^) I. РоШашил. р. II. 

'') иисапдИ 01о5ваг. р. 1510 — 11. 

'^) Е(1. рппсер» ар. Л14ит. 1499. 

") Это сочивео^е озапав^нвается: ЛллХо-/^ ж:р'1 м^ря^ ^'.>з«хбу «то^ч^ 
/Аягшу ■ издано вм1}СгЬ съ оо(мав1ямя Болов. Вулкашй€лш^ ^и»^. 
Ва(ау. 1586. а отд-киво Ашдр, Равилою Ырз. 1653. 

^) РНоШ 10 ТЬеорЫ. зит р. 3. СоГ. Налки. р. 181. 

") Напки р. 188: «угг/да^ви»— 1) 5спр(агагш5, 2} сизЮз соасЮгаш» 
3, сапсе11агт<. СпГ. Оысапдп 01о5Б р. 
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Мы уже выше упоминали, что веоФллактъ описыва.гь 
цэ[)СТБ0ван1е Маврик1м по разтагамь стариковъ; сл^д. 
получала св-Ьд-ьн^я тъ вторыхъ рукъ. Но, при своей об- 
разованности и пытливомъ, аналитическомъ ум'Ё^ о кото- 
ромъ свидительствуютъ его учено -лйтературныя произведе- 
ния, конечно, не всякому разсказу онъв'Ьри.гь; а положе 
П1е его въ обществ-й и покровитояьство патр. Серг1я поз* 
волши ейгу быть строгймъ въ выбор'Ь разскащиковг. Что 
истор1Я веоФилакта, д-Ёйствительно, есть источпикь «ш- 
стыМ и дестоетрпый, ручается авторитетъ Як* Поктана^®); 
па сколько же в'Ьрны сообщенныя шмъ свФд'Ьн^я в славя- 
нахъ ^^), р15Шймъ впосл'йдств!й, 

I 7. Трудомъ 0еоФилакта первый воспользовался Оео- 
фйнь, 

Сыяъ богатыхъ и знатнын. родителей, *°) веоФанъ уже 
рано обнаружилъ религ1озное настроенге духа и склон- 
ность къ аскетизму; **) а въ л-йтахъ зр'Ьлыхъ ми по^сс- 
ти, ни богатство, ни самыя угрозы не могли поколебать 
его решимости вступить въ монастырь. ^*) Въ монастыр1^ 
лолихронтевомъ, въ Мйз1И, гд'6 онъ проводилъ жизнь стро 
го-подеижничсскую, занимаясь въ часы досуга перепискою 



") Vтаф XIV: бспрвЁи.*. Ь151опаш Маипси ассиги11331те е1 е1о- 
Ьога1|Бз1те- 

'^) ПЫои ИЬ. Ь с. VI!, р. 46-47; ЦЬ. ПТ, с. IV, р. 119; \\Ь. VI, 
с. II. р. 243-4^ с. П1, р. 246, с. IV. р. 240, с. VI- XI, р, 251- 
04; !1Ь, У1Ь с. И, 271-3; с. IV, 270-8; сар. V, 278-9; ИЬ. Vт, 
с, И1, 319; сар. V, 313. 

*°) Отецъ его. но сказан 1ю его 0|аграФЭ, (5м1Ъ прсФектомъ эгео- 

110Л1тскв11ъ« У|(а ТктрК (при бов* йзд,) р, XVI* Въ 780 г,» когда 

боо^анъ ушв1ъ в^ монастырь, бьиъ ему II годъ; с1%Др овъ ро- 

да1Ся въ 759 г, ГИа ТЛ. XXIV, МетйНа Ь. Сп!- ГаЬтШг ВШ. VII, 

459— В1. НапШм ошибочно относптг рождение всоФява къ 748 г. 

См. Бе ^сирЮг, гет. Ву%. р. 201 — 2. 

**) Уйа ТНеорК р. р. XVI й^^* Метопа, ш X^V^ эдг[. Сп^ Йапк* 
908* 

") ГНа ГА, XVIII-XXIV. Мет %^УШ-^. СпГ Напк. 814-^207 



рукописей, брат1Я избрала его своимъ игуменомъ. ®') Вся 
жизнь веоФана представляетъ постоянную борьбу духа и 
плоти, и поб'Ёждалъ всегда духъ. Ревностный защитникъ 
иконопочитан1Я, дряхлый, больной беоФанъ быль заклю- 
ченъ Львомъ V Армяниномъ въ темницу, и продолжитель- 
ный истязат'я не могли вынудить у него отр1;чен1я отъ 
того, что признавалъ онъ истиною. За такой нодвигъ са- 
моотвержен1Я Церковь наименовала его Исповгьдпикомъ. 
{011уо1о'Ьхг,д). Кончину его относятъ къ 818 г, ®*) 
. Хроника веофана, составляя продолжен1е труда Геор- 
Г1Я Синкелла, **; описываетъ время отъ Д1оклет1ана до 
смерти Михаила I; сл'ёд, окончена не раньше 813 г. ^^) 

При современномъ состоян1и византинолоп'и, едва-ли 
возможно опред'Ёлить степень самостоятельности труда 
веоФана: признать его только к(»11пиляц1ею я ие р'Ёша- 
юсь. Что касается собственно до сказан!! о славянахъ> 
то укажу на заимствованхя изъ веоФилакта, ^^) и, можетъ 
быть, изъ Пр0К0П1Я. **) 

Какъ бы то ни было, нельзя отрицать въ беоФан'Ё до- 
бросовлстности: и вся его жизнь, и сравнен1е съ бео- 
Фи^акт6мъ убфждаютъ насъ въ томъ. 

Знатоки укоряютъ веоФана въ необработанности языка, 
въ излишнихъ повторен1яхъ, наконецъ въ сбивчивости и 
часто ошибочности хронолог1И. *^) 



•») та ТЬ. XXVI здд. Напк. 207-209. 

^) ГИа ТЬ. XXVI— XXXVIII. Напк. 210-216. 

**) ОеоФанъ вазываетъ своего предшествеввика 6 цлшр^&тлто^ 

а6ба{ Гв^/зуеос о аг17х^»о{ угуоуйс ТлрлвСом гоО лукатйтом Пагрсв^рх^и Кшуагаутсуоо 
п6X^о^5 (4* ^00) в»оу^/дш{ «у ^/9 жлХ поУ^^^т&X^втлто^, 5»оцб те ЬторюурА^охЛ ауау 

Vо««.... СпГ. РаЬггсИ ВМ. VI, и9-515 VII, 457—450. 

*^) ТНеорН ргооеттт 4 — 5. СоГ. Напкгг 220 зчд. 

") ТНеорН сЬтопоподт 391-^444. 

««) 1Ы(1ет 222, 360—61. 

"^) Ооагш и др. СпГ. Шапки 222. МигаИ^ Евва! (1е сЬгоп. Ьуг. 
8РЬ. 1855. РгёГ. XIII. 
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5 8 Тштпка Льт Философа представляетъ весьма 

маю самостоятельиаго: это большею част1Ю перифразъ 

маври1С1евой Стратегики, разбавленный иногда неум-Ёстны- 

ма разсуждев1яп1и, не им'&ющиш! для насъ никако|1 ц^ны. 

Назван !е Мудрто^ *") которое обыкновенно придаютъ 

1автору Таншики^ императору Льву VI, вовсе къ нему не 

[вдетъ: онъ не заслужилъ его ни своими сочинешями, ни 

своимъ лравлен1емъ. 

Получивъ воспитан! е подъ руководствомъ изв'Ьстнаго 
своею ученостью патр. Фот1Я, ^*) Лев-ь быль вовсе не 
'способейъ управлять ймпертею. Изб'Ьгая государственныхъ 
занят! и, онъ проводя ль время въ схолостическихъ снорахъ 
или наблюдалъ за тсчешемъ небесныхъ св-^тилъ; а меж- 
й|у Т'Ёмъ лучш1я области Визант1и были опусташаемы вар- 
рварами, цв1ту1Ц1Я города, каковы Димитра и вессалоникй, 
[обращеаы въ груды развалинъ, обагренныхъ кровью мво- 
1Точислемныхъ жителей,.. Императоръ былъ занять въ то 
время весьма ваяшымъ д-ёломъ: онъ предсказывалъ буду- 
щую судьбу Византш. ^*) 

§ 9. Несколько важн-Ёе тактики Лва VI четыре книт 
о Царнхь (Ва^пХшу) 1тифа Генезгя (886 — 959). 

О Генезг'В намъ изв'Ьстно очень мало. Изъ его нредн- 
СЛ0В1Я видно, что жиль онъ при Константин-ь ПорФиро- 
геннет'^, по поручен1ю котораго наоисалъ истор1Ю четы- 
рехъ царей: Льва I Армянина, Михаила И, веоФила и 
Михаила ПК Источникомъ для него служили^ по собствен- 
нымъ его словамъг разекааы современниковь р народны я 



^) ВиэантШцы наэываю'гъ его тоЛ|КО учеными: й ^ур11^ул^1аглто^ 

*') РкаН раЬг, уНа об бспр1а. ар. На%\к. 269— ЗОв. 

^*) Эти предскзэаи!» быхи вэд. въ 11ари1к1> [^ШЬУ Г*, (од. Вис- 
нет 1 е1 Ье и пеку 11). О жвани и сочвв. Льва VI -го см. ЕшЬткИЫЫ, 
VII, 693—707; НапШ 11^\% & ^^. 
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предатя: '^) поэтому пошэсжатьея Гёвез1е11Ъ /ю^жно съ 
болшою осторожвостыэ. Смд'Ший у него о славянагь 
чрезвычайво тыа ^). 

§ 10. ХронограФ1я, изданная въ Б(шн^ (1842 г.) съ 
шенемъ Ль9а Гралжашшка, ожанчивается царстювашемъ 
Романа II (963 г.); поэтому дрлткао 1федоо1агапъ, тго 
неизмстный ея ангоръ жидъ арн Константин'Ё ПорФиро- 
геннегБ и сынФ его Романе II, правленве сокфыхъ (шъ 
оонсьюалъ, кажъ совремганикъ *^). 

Теветъ этов хронограФ1Я сохраногся, безгь важныхг 
вар1анпшъ, въ двухъ руюпнсяхъ, парижской и мяжхен- 
ежой. Въ первой рш. автсфъ названъ Львомъ Граммагга- 
комъ, а во торош веодос1агь Мелпгинскимъ. Ни на томь, 
мм на фугшгь имени нельзя остановиться: 1) потому что 
Львовъ Грамматиковъ въ византШской литературЁ извг&стно 
мЁсколько, ^) а Оеодос1я Мелитинскаго ни однаго ^'); 
2) потому 7ГО имена эти не встр'Ёчаютея въ самомъ тексте 
рукописей, а прибавлены поддн'Ёйшею рукою— составите- 
лей катологовъ, какъ доказалъ ТаФель ^®). 

Желательно быю бы, чтобъ византинологи занялись 
переизсл'Ёдовашемъ этого вопроса: важность хронограФ1И 
Льва Грамматика дмш визант1Йской и славянской истор1И *^) 
вызываетъ на такое дЬло преимущественно русскихъ. 

$ II. Къ числу замЁчательнЁйшигь и найбо^гЁе для 



•») Ие^апиЛлЬ. I, р. 34 {е6. Вооп.) СоГ. ЕиЬНеИтЫ. УН, 53Ф-533. 

**) 1ЫЙ. ИЬ. 1, р. 4. «-18; ЦЬ. И, 41—425 ИЬ. 1?, р. 85—86, 
97, «7—128. 

*) ХронограФ11 прерывается ва 961 г., гЪрожтво, смертт автора- 

*; ГаЪггеИ ВаЫ. VII, 713—714. 

^'^ 1Ы(1. VI, 158. 

^) Се1еЬг1е АпгеЕ^ео, МиосЬео, 1854. Ш, 165—6 

^) Н^которыа шзгъ даваыхъ, еообщаеныхъ Львоаъ Грамиатя- 
комъ о с^аввча1ъ, ве ввФютея у его предшеетвевввкоаъ. Ьеоп. 
2гат. сЬгопо^г 238, 240-1, 266-9, 306-17. 326, 323—4. 
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насъ важыыхъ визанпйскМъ писателей лринадлежйтъ беа- 
соорно Констаптимъ Порфирогеннет^к (905—959 г ) '**®). 
. Левъ VI ФилосоФЪ, на смертномъ одр-Ё, вв-Ьриль мало- 
л-Ётняго сына своего Константина попечен1Ю брата своего 
Александра; но разгульный и развратный опекунъ также 
мало думалъ о воспитан1и наследника престола, л-акгь и. 
объ управлении импер1ею; къ счаст1ю онъ царствовалъ не 
долго. '®^) Назначенная имъ Боярская Дума, подъ пред-, 
сьдательствомъ натр. Николая, обозначила свое управление 
одними раздорами и несогласиями. '®*) Посреди прндвор-» 
ныхъ интригъ росъ и воспитывался Константина подъ ру- 
ководствомъ ученаго и дольновиднаго беодора. *®') Всту- 
пивъ въ бракъ (919 г) съ дочерью вельможи Романа, 
Еленою, Константинъ почтилъ тестя титуломъ василеопа- 
тора п избралъ его въ соправители; но властолюбивый и 
хитрый Романъ успФлъ захватить въ свои- руки все уп- 
равлен1е государствомъ, оставивъ Константину одинъ ти- 
тулъ. ' *) Такъ продолжалась до 94^ г., когда ПорФиро- 
геннетъ успЪлъ, при помощи ВасиЛ1я Петина, низвергнуть 
Романа и овладеть кармиломъ правлен1я. ^°^) Теперь взо- 
ры всвхъ, полные надеждъ, устремились на Константина; 
но онъ обманулъ ихъ ожидан1я, выказавъ вскор* всю свою 
ничтожность въ государственномъ отношен1и. *°®) 

Придворныя интриги, посреди которыхъ выросъ ПорФи- 
рогеннегъ, внушили ему недов'Ёр1е къ вельмо^амъ и всл-ьд- 



****) иор<рVриу&VV^^то?, по МН'1Ь111Ю ОДНИХЪ, ЗН. о IV тч пор^Ьрл тгх^гс?, а 

ПО другймъ, IV 6а9(>Е2х ге^^^* Подробн'Ье СМ. у Гапкгя 461—3 и у 
Зернина, О жизви и литер, труд. Кбнст. Багрянор. Харьк. 1^58. 
вып. I, стр. 112. 

"*) Напки 463. Зернина 19. 

*'^*) Зернина стр. 

•°») Иегзкгг раеГ. XXXIV. 

'«^) Сейтет \\Ы, сотр. II, 321. 

*°^; Зернина, 106 сл-Ьд. 

»««; Сейгепг П, 325-7. Зернина 80-2. 



— 2* ^ 

ств1е того желан1е окружить себя людьми, ему одному 
обязанными своимъ возвышенвемъ. Постоянная опека, поч- 
ти до старости, лишила его энергш, сд'блала вялымъ, 
слабохарактернымъу легко подчинявшимся чужому вл1ян1К>. 
Удаленный Романомъ отъ управлен1я государствомъ, Коц- 
стантинъ всю свою молодость провелъ въ занятьяхъ нау- 
ками и искуствами ^^') и в110сл'6дств1й, сд'Ёлавшись авто- 
кратомъ, онъ продолжалъ посвящать себя литературиымъ 
трудамъ, поощряя въ тоже время всякое ученое предпр!- 
ят1е. *"*) Простой перечень его сочинен1Й покажетъ, ка- 
кое видное м'Ёсто занимаетъ онъ въ визант1Йской литера* 
тур*. 

Кром'Ё различныхъ законадательныхъ постановлен1й, ^^^) 
ПорФирогеннетъ, по примеру отца своего, написалъ Так- 
тику (ВсбХсоу тожтсх^У, т«$1У тгери'хоу тоу хага Вакаххос\^ ной 
упу рих;(о/^еуоу) ^'^), Слово на неренесенге мощей 1оанна 
Златоуста , ^'^) Повп>ствованге о нерунотворенномъ 
образ!ь Хисуса Христа, ^^') Житге и дтьятя Васшлгя 
Македонянина (Хасорск^ $1Ьуг1<л^ тоО &1оЪ хае тму тгра^ему 
Ъл&О^йохк тоО ао(сГ(/хои баасХеш^), Сочинен1е о провинцгяхь^ЪЪ 
которыхъ располагались горнизоны [перь 5б/лага>у) *^^), нако- 



^') Ыи1ргапй% (1б геЬ. 1трег. е% Ке§. ИЬ. III, сар. I: Соп81. Р. 1ит 
огаИоп!, 1ит 1есиоп1Ьи8 \асап8, 1о1ит ее Оот1ио соттеп^аЬа(у ореге 
тапит \1с1ит диаегНапз: вапе г^^ Ъыурл<р1л^, [^ езХ 1р[с1шат, регрикНге 
етегееЬа(. Ар. ЬегсЫит, Ье уМа еЬ геЬ ^ези С. РогрЬ. Ыр81ав 1746. 
р. ХЫХ. 

•••) РаЬгМг В|Ы VII, 681, VIII, 1899. ^ЬекНи ^VI -П. 

««) ЕаЬпепВШ VI. 488-9 

•••) 1Ы(1ет. 487. 

•") 1ЬМ. 490. 

"*) 1Ы(1ет, 

^*») 1ЬШет: 139. СпГ. Напки 491. 

***) РаЬггсИ 487; НапШ 470: 1п Ыз 3^11 йе шй^Шт 11118 сорНа, ^аа9 
1трепо Погеп1в Котап! 1е§юпе8, Соп81апипоройип1 то^у/ла^а, (1е1п^е 
ЗийНз 1е8ЮП1Ьи8 са1-еп1е8, &г>ата \осаЬап1. 
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ысчъ 0^)ь управлент имепргею и О церемотяхь тзаптОл 
скшо Двора. 

Мы остановимся только на посл1^дних'ь двухъ сочице- 
Н1яхъ> какъ илгЬющихъ непосредственное отношсн1е къ 
предмету нашей диссертац1и, 

Сочинен1е Об'?> }/праелспт илт€р{€ш (Ва а^т^п^5^гап^о пи- 
репо) въ ркп, надписывается ^иопб^ща^ *^^) Въ немъ 
ЮорФирогеннетъ передаетъ сыну своему Роману наставле- 
и]я необходимыл, чтобы быть достойнымъ императоромъ» 
«Прежде всего,» говоритъ онъ въ приступ-Ё, «я нам^ренъ 
изложить теб'Ё, йакой народъ въ чемъ можетъ быть поле* 
эенъ грекамъ и въ чемъ причинять имъ вредъ; да.г&е, 
какъ живутъ разные народы, и съ помощ11о какаго наро- 
да можно ^трожать войною другому или покор1тгь его; 
дал-бе, о ненасытности и алчности ихъ, также о безстыд- 
ныхъ ихъ требован! яхъ, Зл^сь я буду говорить о раалич1и 
между народами, объ ихъ происхожденхи, образ-В жизни ^ 
о положении и услов1ЯХЪ зел1ли, ими населенной, о про- 
странств'Ё и разстоян1яхъ земли, равно кткъ и о томъ, 
что происходило въ разное время между греками и раз- 
личными народами; дал-Ье, о томъ, что въ извЬстньш эпо- 
хи сделано воваго у самихъ насъ, грековъ. Все это 
в разсматр'Ьвъ по законамъ мышлен1Я, положидъ нере- 
дать теб-Ё, любезный сынъ мой, дабы ты, твердо зная 
различ1е въ ка;кдомъ изъ упомлнутыхъ народовъ, ум-^лъ 
обращаться съ ними, примирять ихъ, а въ случае надоб- 
ности нокорять и отражать ихъ; они же будутъ съ трепе- 
тоАГЬ взирать на твое великодун11е и бояться тебя, какъ 
огня* 

Въ другомъ м*Ёст-Ё, Константиня! заклинаетъ сына свое- 
го и проситъ строго в нсизмЁнно держаться трехъ зав^В- 
товъ: «1) что нужно отв-Ьчать, если хазары, венгры, рус- 



'*^) ЙеЫ|| ргаеГ, ХХЬ 
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сы или друг1е как1е ^тбо сЁверные и скиесюе народы 
станутъ просить, чтобъ имъ дали царск1Я од'ёян1я и корону; 
2) хранить въ величайшей тайн'б IУрII^о^гов^ев^е греческа- 
го огня; 3) что говорить, въ случа'Ё какой-нибудь варва- 
СК1Й влад'Ётель пожелаетъ породниться съ император- 
скимъ семействомъ.» 

Такова программа этого сочинен1Я, достаточно свид'ё- 
тельствующая о холодной Формальности автора и о без- 
жизненности визант]йсвдго общества, поддерживавшаго свое 
су1цествован]е подобными предан1ями. ^'^) 

Для насъ это сочиненве, написанное 949 — 954., "'^} весь- 
ма важню по богатству св'ёд'ён1й о быть и нравахг йла^ 
вянъ, **•) въ чемъ зннчительно уступаетъ ему другое 
проиэведен1е тогоже автора, не мен-Ёе известное, именно*. 
Ое сеНтоппв аи1ае Вугатшае (нац. 949 — 96^ г.): ^*^) 
такъ оно названо учеными Лам, Фабрт^мемь икЛеЛхгемь, 
8 въ ркп. озаглавливается: 2иута^|и1атг хае |За9|Хе(ои О7гоис1^з 
гухо^ а$соу 1:оЫ11а или хе^я/аш^ец АгоЭеехс?. •'^) УбФ^денный 
ВЪ необходимости вс1Бхъ церемон1Й и обрядовъ, которыми 
сковывается каждый шагъ императора, ПорФирогеннетъ 
внушаетъ своему сыну уважен1е къ нимъ. По его мн-ёню, 
не только достоинство монарха, но и благо самой Визан • 
Т1В зависЁли отъ точнаго соблюден1я всей обрядности, 
зав'Ёщанной предками. ^*') 

Никогда не вы-Ёзжая изъ своей столицы» ученый им- 
перёторъ собиралъ св'ёд'ЬН1Я о славянахъ иаь вторыхь 
Р!/кь. О племенахъ южныхъ ему не трудно было получить 



***) Ье аётгп, пнр. с. 82-90. Зернила. 83-95. 
*") РаЬпсИ В1Ы. VI, 48», 199. 

"•) Ов айтЫ. тр, с. И, IV, V. VI. IX, XIII. XXIX, XXX - VI. 
ХЬ— Н, Ь- I. 
«»} Ов сегш. I. II. с. XV. XXXVII, Хи\ -V, X^VI^-и^, III. 
ЦюШ раеГ. XX- XXI, 
Зерпына. 92-94. 
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в'^ныя и положительныя св'ёд'КЯ1я оггь визант1Йскихъ ела- 
вянъ. О восточныхъ племенахъ онъ моръ узнать оть рус- 
совъ, торговавшихъ въ Визанп'и, и особенно отъ Ольги, 
съ которою онъ бесЁдовалъ въ 955 г. О западныхъ ела- 
вянахъ ПорФирогеннетъ не им'к1Ъ яснаго понят1я, ел'Вд. 
черпалъ свФд'бнвя изъ какого-то мутнаго источника, — 
по мн'бшю ШаФарика, — изъ народныхъ предашй. ^^^) 

Не будемъ удивляться^ читая у Константина ПорФйро- 
геннета запутанныя тпспй о здЕГадвославянскихъ краяхъ, 
совершенно неизвФстныхъ визаит1йцаиъ; но чрезвычайно 
страннО; что императоръ^иеторикъ не прюбр'ЁЛЪ в'Врныхъ 
св'&д'ЁН]й о славянахъ; жнвшихъ въ пред'^ахъ визднт]искихъ 
и над'Ёлалъ множество оишбокъ въ предметахъ, такъ ска- 
зать, находившихся передъ его глазами. *'^) Между гьмъ 
о русскихъ онъ разсказываетъ отчетливо и подробно; да- 
же славянсюя назван1я днФпровскихъ пороговъ (испорчен - 
ныя переписчиками?) записалъ довольна в'Врно, по крайне - 
сти, на сколько то было возможно для грека. '^^) 

Константинъ ПорФирогенетъ, какъ историкъ, считалъ 
вовсе не нужныиъ для себя знакомиться пообстоятельн'Ве 
съ местностью, на которой происходило дело: упрекъ, 
который слфдуетъ сд'Влать не ему одному, а всЬмъвиэан- 
Т1Йцамъ. Къ тому же въ немъ заметно пристраст1е кь 
корнееловгю, и не р-бдко можно у него встретить подоб- 
ныя словопроизводста: Дгоклея отъ Д1оклеТ1ана,.Граву/11*я 
отъ твердь» Конавле отъ колница {аца^Шу ш р1аи51г|), 
слав« р'Ёка Бона отъ лат. Ьоао$^ какь^ и т» п. ^^^) 

Если же Константинъ ПорФирогеннетъ былъ не везд* 



*"} Сдав, древ* $ ^8, стр. 181—183. СьГ. $ 31. стр. 400 410. 
*^) 1ЬШет. $ 31, стр. 409. 

•") 1Ы(1ею, $ 28, стр. 148 - 236. СпГ. И. Г. Р. т. I, пр. 102, и 
Лерберга, 1Тп1ег8исЬ. г. БгкШг. ^. аК. СезсЬ. Кигз!. 317—387. 
•«) Ое а(1т1а. 1тр. с. XXXIV, р. 161; с. XXXV, р. 162. 
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крйтическ1Й историкъ, ограниченный геогрэФЪ и пж)хой 
этимологъ, то не сл'Ёдуетъ ли намъ обращаться къ его ска- 
зан1ямъ, нер'Ёдко весьма драгоц'Ённымъ, ст. н'Ёкогорою 
недов'Ёрчивостью и не иначе признавать ихъ достов'Ёрными, 
какъ подвергнувъ самой строгой оц'ёнк'Ь? 

$ 12. Посл-ьднимъ въ ряду визант1йскихъ историжовъ 
даннаго пер10да стоить Мвь, Дьяконь Калойстй. 

Онъ родился, по догадк'Ё Газе, около 950 г. въ ]о- 
ш'йскомъ город'Ё Калоэ, у истоковъ р. Коистра, чт5 впа- 
даегъ въ эФессюй заливъ; "®) обучался первона- 
чально въ дом'Ё родителей, а потомъ въ Визант1и , 
гдф былъ свидФтелемъ низвержен1*я НикиФора Фоки, 
967 г. '*''); въ 970 г, находимъ его въ Аз1И, '*') 
а въ сл*д. году на берегахъ Дуная въ гвитФ императора, 
котораго онъ сопровождалъ на войну въ качеств'Ё дьяко- 
на "») 

Левъ Дьяконъ сд'Ёлался историкомъ по уб-Ёжден!»: '•®) 
это историкъ-моралистъ. Десять книгъ его Истор1и обни- 
маюгъ время отъ вступлен1я на престолъ Романа Младшаго 
до смерти I. Цимисх1я (изъ нихъ V, VIII и 1Хразсказы- 
ваютъ о войнахъ Святослава съ греками). Истор1я Льва 
окончена не раньше 988-9 г , потому что упоминаетъ о 
завоеван1И Владим1ромъ Корсуня, о смерти Васил]я Маке- 
донянина и о возмущен1И и гибели Барды Фоки. '^^) 

Сочинен1е Льва Дьякона им'Ёетъ для насъ важность ска- 
зан]я современника, часто очевидца описываемыхъ собы- 
Т1Й; въ другихъ же случаяхъ онъ пользовался разсказами 



'^) Ьеоп. Ыасоп. Н181ог. ИЬ. 1. сар. И, р. #* 
'*') 1Ы(1. ИЬ. VI, сар. VII, р. 65. с. XI, р. 62. 
•") 1Ы(1. 1Ш X. сар. VI, р. 165. 
«*») 1Ы(1. с. IX, р. 172-3. 
'«^^ 1ЬЫ. р. 3-5. 

^аш ргаеГ. XVи-XVIII. 



очевидцейь; *^*) но, не владея критическимь тактомъ» онъ 
принималъ иногда молву за В'Ьрное изв'Ьст1е, 

«В']] гЁргевеще а§гёаЫетеа1 е( ауес еоппа1В8аасв Ле саа^е 
(говорить Газе) се ^и! зе раз&аИ воиз ^св уеих а Соп51ат|- 
пор1е^ (1йз се ^и 41 5ог1е Ле 1'епсе1п1е йв сеИе уЩе, 5*т 
а1]!ап1б а (1'аи1ап( шош йе роШв цие 1е ^сепе Лез ёуеаетпп! 
681 а иве р1цз ^гавЛе (1|§1апсв,.. ОвеЦпеГо!» шётв И ив 
ветЫе аУ01Г гесиеиНИ чие 1е5 ЬгвИв уа^иев ^и^ роцул!! агп\аг 
а 1а сар11а1е Лб 1^е[прТге §гес виг 1е вотЬге е1 1ев ехрЬИв 
й'пйв агш^е ёЫртёе,.* ОавБ се р! сопсегпв ГЬГвЫге ^ёвёга! 
|1 е«1 й'ипе 1§оогапсе §гошёте, II рага!* 1Еаогег ]и8^п 'аих 
вовлв е! й Геш1епсе 4е8 па(1ап5 Л'осс]<1бв1. ^^^) 

Трудъ Льва Дьякона епоавЪ самосшоптелепь: онъ об- 
нимаетъ зпоху, современную автору (959^ — 976) и до 
него еще ни к-ёмъ не описанную, Нйгь пользовались 
Кедрйнъ и Зонара. *") 

Слогъ Льва Д. рйторическ1й, напыщенный, обильный 
варваризмами, чшъ авторъ заплатил!! дань своему вШу. 
Избравъ образцемъ для себя Агаетя, онъ р1>дко цитуеть 
древнихъ (Гомера, Геродота, вукидида и Демосеена), 
Впрочемъ и у него встречаются удачныя места, испол^^ 
ненныя истиннаго одушевления и в-Ьрныя дийствительно- 
сти. '") 

Заключймъ словами почтеннаго Филолога, которыя 
можно относить не къ одному Льву Дьякону, но ко всёмъ 
визант1йцамъ: 

п^ев^^^1е Ьеопеш, (ешрогШез тЫгш е1 саес!» ад [11в1аг1а11 
56 сов{егев(еш, 1п]([ив сотраге$ сива рговппс1а(ог1Ьа5 >егош 
девЬзтт, Погеи1е Сгаес1а, цш^ сигг1си111т аасИ Ге11С1и5, аигеа 



'3^] N01. е1. е1с1г, (!ев Мее. йе 1а ЫЫ, с1и Но! УШ, 262. СоГ 
Ват ргаеГ, ХХ-ХХ1. 
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ога110п1$ [асииа1е из!, Ю11 (еггашт <»гЫ а1яае отгиЬоз аесоИв 
со§ш11оп1$ е( е1о^сIе&иае с1аг18$1та 1ит1оа аесеоДеге роШегавС. 
Nа8(«^ ]аШс10» ^ккЯНоа. ^епеге И^вАх ехрптеге ДеЬпК 1етрогат 
баогшп 1та§1пет. Оааргор1ег, тоДо 1исе 2^Ш^ геЬив еа ае1а1е 
§68(18 (диоД ргоГес1о ГасИ) ГасИе Гегавшв ешп а5(го1о;1ае ПДет 
ЬаЬи188е ех1§аат §ео§гарЬ1ае по1Шаш ргодеге Ь|8(ог1ае уе(ег15. 
РоНЫ! асшпеп пи'гашиг, Р1а(агсЬ11 ИНегаз, сор1ат 81гаЬоп1з. Ош 
(апЦ ?1Г1 а1дое (аНез ргае81Д|18 8ар1епиае ЫгсашверИ, а! еггогев 
Деропеге, 1ар$и8 ^Иаге отпев поп ро(аагип(, ^и^8 1ат гасИз ез! 
1етрогит Ву8ап111шгат ^ц! Ьеоо^ш М ро1ш880 ри1е(.1> ''^) 



^) Наш ргае%ХХ1. 



ГЛАВА П. 

ЗАПАДНЫЕ ЛЪТОПИСЦЫ. 

§ 1, Переселеше терманцевъ съ балтшскаго поморья 
въДаюю иУгр1Ю П — 111 стол, способствало распростра- 
иен1ю славянъ въ краяхъ поморскихъ и яадодерс1тхъ: 
остатки германскихъ обитателей, значительно ослаблев- 
ныхъ войнаяга съ римлянами и выселен1емъ въ южныя 
страны, были отброшены за Одру. Въ половин-ё V стол, 
славяне заняли уже Браниборскъ* Лужицы и Чех1Ю, а въ 
слЁдующем'ь В'ЁК1{ перешли за Лабу и поселились между 
немцами. Само собою разумеется, что воинственныя гер- 
манск1я племена не могли уступить пришьелцамъ своихъ 
земель добровольно, 0езъ боя: необходимо предположить 
между ними борьбу, о которой доходили до грековъ и 
римлянъ только темныя сказашя. Впрочемъ нельзя сом-- 
н'Вваться, что отно1пен1Я славянъ къ германцамъ были 
далеко не дружелюбны: о войнахъ чеховъ и лужицкихъ 
сербовъ съ франками въ VII в-Ьк* и о постоянной вражд^в 
бодричей и лытичей съ саксами мы имгёсмъ положительны» 
свид'Ёгельства. Со временъ же Карла Великаго, распро- 
странившаго свое владычество до самой Лабы, начинается 
рядъ л^тописныхъ зам-Ьтокъ не редко весьма обстоятель- 
ныхъ, но проникнутыхъ большею частою духомъ вражды. 
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§ 2. Отъ VI в-Ёка дошли до насъ сказашя ославянахъ 
гота Хорнанда. 

1огпапЛе& пли, по другивгь, ЛогйапеВу называемый въ 
н'Ёкоторыхъ рукописяхъ епископомъ равенскимъ (ер1$еори8 
Вауеппаз), ') изв'Ьстенъ своею компилящею изъ сочине- 
Н1Я римскаго сенатора Касс10дора (Ма§па$ АогеИиз Са$$10'- 
Логаз, современникъ 1орнанда): ') Ве Саагит $ш Со* 
гкотт оггдте е1 гёЬив де$11в. ') Такъ какъ кассюдорова 
Истор1я готовь (XII ПЬг! Н181опае СоШогит) не сохрани- 
лась, то весьма трудно определить степень самостоятель- 
ности труда Ьрнанда. Впрочемъ не подложить сомн'ёН1ю, 
что скдзан]я о славянахь принадлежать компилятору. 

Св'ЁдФн1Й о жизни 1орнанда чрезвычайно мало- мы зна- 
емъ только, что онь быль родомь готъ, служиль при Дво- 
р'Ё готскаго короля вь качеств'Ё секретаря, потомъ пошель 
вь монастырь и быль впосл'Ьдств1И епископомъ равеннс- 
кимь ^). 1орнандъ жиль вь половипгь У1 в/ыса, какь можно 
заключить изь того, что на 552 году прерывается и его 
История готоеь и другое сочинен1е, компелированное изъ 
Энея Флора и изв-бстное подь сл*дуюиц1мь заглав1емъ: 
Ве гедпогит ас (етрогит $исее$$гопе $Ы йе оггдгпе типйг 



*) Мига1огг 8спр(;. гег. ПаК I. I р. 190. 

*) РаиН Вгас. Оезеа Ьап§оЬ. 1. I, с. XV, р. 421. 

'] 1орнандъ въ иредислов'ш къ своему труду говорить: Уо1вп1вт 
те рагуо 8иЬуес1ит пау1§1о, огат (гапдиПНз Ииопз аи1п§;вгв е( т1- 
пиеоз (1е рпзсогиш 8(а§п18 р18си1о8 1е§еге, 1а аКит Гга1ег Са81ии 
1ахаге уеПа сотреШз геИсКодие оризсЫо, ^аоЛ ш(;га тапиз ЬаЬео, 
1^ 681 с1е ЬгеУ1а1юпе с11гоп1Согат, 8иа(1е8, и1 по$1гг$ ьегЬи йиойееш 
8епа1от ьоЫтгпа йе оггдгпе аск^ие беШгит аЬ оНт шдие пипс 
рег §^епега11опв8, ге§;е8дие (1е8сепс1еп1в, гп ипит еЬ Нос рагьи1о ИЬеИо 
соаг1ет. Ар. Мига(. р. 191. 

^) Вотъ едивственное м'Ьсто во всемъ сочиненш Ьрнанда, гд'Ь 
онъ говорить о себ'Ь: Си]и8 Сап(]ас18 А1апоуапип118 ра1п8 те! §в- 
пКог, Репа, М е8( теиз ауаз, Ко1агшз даопздие Сап(1ах 1р8е У1Уеп1 
Ги11. Едо Нет (диату18 а§гата1и8) 1отапйе$^ ап1е сопьеглгопет 
теат, по1аггиз [иг, Ое Ое1. оп^. с. 1, р. 17. 
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е1 асиЬи$ Яотапогиш еае10гагишдие депЫит НЫт ай У%- 
дШит, ^)- 

1орнандъ сообщаетъ весьма ващныя» хотя кратшя и не 
всегда в-Ёряыя св'ёд'ёя{я о слэвянахъ по поводу йтолкно* 
вен! я ихъ съ готами въ чермоморскахъ краяхъ. ^) Пове- 
ствован (е Ьрнанда о подвигахъ готовь, особенно короля 
Эрманарика, котораго онъ сравниваетъ съ Александромъ 
Ведйкимъ, до крайности преувеличино и основано, по сло- 
вамъ ШаФарика '), не на письйенныхъ источнйкахъ, а на 
иародныхь пгьсняхь хвастливыхь гошовПш 

§ 3. Неизвестный продолжатель хроники Григор1я тур- 
скаго, обы1шовенно называемы» Фредегаромп Схоласти- 
намь °), сохранилъ въ своей летописи весьма драгоцШнов 
для насъ изв-Ёст!© объ оенован1Н гоствмъ-воеводою Самомъ 
перваго великаго славянскаго государства въ половин* УП 
века и сообщилъ древнейшее свид-^тельство о полабскихъ 
славянахъ, какъ племени незавйсимомъ отъ Франковъ и 
управлявшемся собственными князьями. *) 

Можно догадываться, что родиною Фредегара была Бур* 
1^(нд1Я *°): опъ ведетъ л-Ьтосчисланге по бургундскимъ ео- 
ролямъ и начйнавтъ свою д-ётопйсь похвалою Гунтраму. 



») МитаЮН 189-1до, 

«) о* Оейаг ог(д. Н теЬ. деН. ХУГН, ЮО; ХХШ, 205? V, «4. 
ХЪУП1. Л5. 

') Слав, древн^ I 7, стр. 157; § 8, прим. 1^1. 

*) Такъ овъ наэванъ [ненав-ЁстЕю, яа иакоиъ основаи1&) первыиъ 
вэдате^е|Iъ его хропвк» Фрегераиъ 1600 г; во иып егэ не встре- 
чается йи въ одвоИ рувоаосн* 

') Ртейедап вскои сНтоп, ей- Ви1паг1 {ЗеНрЮта г#г. даШс. еЬ 
[гапс. ей. Бйщт1 I, 1К р, р* Аг%^Ы%.), \\Ы* дерев, О. Абшля^, 
0€9сЫеЫ$сКт€1Ьйг 4ег йеи1ёсЬт Уоггеи. ВегК 1849* ЫеГег, 5. 

"] ПалацкШ {(/еЬег йеп сНтап, Жпйедаг, ЛаЬгЬ^ Л. ЬбЬт. Маа. 
1830, в. 389) считаетъ весьма правд овод обваю догадку фравпуз- 
скаго историка Адргана Валу а (УЫевшэ 1691^), что Фр^дегарк ро^ 
^ился ек б^^ргундстмй юродгь АюепИсшт [ Ауепске, въ кантов-Ь Ваад- 
тЪ, вра муртевеноиъ озер^.) ,^ . . 

3 
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Пясалъ онъ въ поелтдкей четверти УП столищ*;!, 
кагь можно заключать изъ схЁдующаго: 

^) Хотя древн'кйшая рукопись Фредегаровой хвтописи 
о9сйнчиёаетел €й1 годолт, однако авторъ въ 81 гл. 06*6* 
щабть описать ообыт1#, случивппяся гораздо поажег« яоета4- 
июДвт Ьое бюиип ГаЬяе! еУМ111Ш1, апшо гп уыо ехрШыт ее$^ 
еп агЛте ЛеЫи^ ге(егшт Ы есггЬеге поп.еИеЬо.п *^ 

2) Въ 99 тл. упоминается о смерти веетготскшю короля 
Хиятасинды, которую самъ д№(шиеецъ отноеитъ къ 649 
году. ••) 

3) Въ 48 гл. авто1УЬ говорить, что Само счлсямлео пра- 
вым 35 Л1ьт% (1г1{вЫа яо1пф1в аопов гера?!! СеИеНег). *^) 
ШаФвригь и Валшрай относятъ и^раше Сама на царство 
къ 627 году; сл*Вд. Фредегаръ лсоаа маписоть эту главу 
ше раньте в62 года, когда умеръ Савю* 

4) Въ 7в гл. лШюписецъ» говоря о лравленш Сигибер* 
та III и Клодовея II (638—668)» угаггребляетъ выражен1Я' 
гетрог%Ьи$ 8%д{Ьег1%ег СШйоьегтедит, '^) чего нельзя ожи* 
дать отъ современника, если бы таковымъ быль Фредегаръ. 

5) Но вс^о важн*бе для насъ 81 глава, въ которой л*В- 
тописецъ представлаетъ очеркъ царствован1я Конетавта II 
(642 — 668), не по собственнымъ воспоминашямъ, а по 
разекааамь друшхъ. ^^) <х01е$е$ §ап2е Свр1Ы11,— ч*(»оритъ 



••) Воид. II, и\. 

•^) 1Ы(1. р. 445. 

**) 1Ы(1. р. 431. Выражеа1е Лото диНет, докааываетъ, по шшЬ- 
В1Ю Па4ацкаго (&. 390), что Фредегаръ ее бы^ъ еовремёввккомь 
Саму. 

**) Шй. р. 44«, 

**) 1Ы(1. р. 444: СошИапв Шпв фб аоЬ (епега аееа1е соп^о 8епа1и«г 
1п ТтреНо 8оЫ1та(пг. \йет е^оа 10троге §;гау!8б1те а 5аггаее1118 уаз- 
(аШг Ефрепот. Н1его8о17та а ваггасепвз С9р1а, се1егаедое С1Т11а1е8 
еуегаае, Ае^ургав аирепог е( 1пГеНог а §аггасеп18 регтадНаг, А1ехап- 
(1г1а сарНаг е( ргоедаеог, АГпса Мл тавМаг, е! а $аггаееш8 ро881- 
деи1Г, Рааио1от, ^Ь^^ае Сгге§ог1аа ра1пс{11а а баггаееМв е8|{п(ег1ес1о8» 
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Палацк1|{, '^) >1а58( ]еЛеи ипЬеГаа^епеа ипй аиСшегквашеа 

\Ьтвт ЛеииЕсЬ ^аЬгпеЬшеп^ |1азз апеЬ 4%е 2вШп Аем Соп- 

' 11ап$ йьш Сейи Лев Уег[ш8€Г8 а/5 Шпдн Vе^дапд€п ьог- 

де&екьоеЫ каЬеп ттвеп, ипЛ И& Аанакше^ ег каЬе {1ш ёг${ 

еШа з^и>апш %д ойет Атешгд /аНгё вр^иг де^скпеЬеп, ег5сЬв1|11 

'от 50 па1иг1|сЬег, а15 51сЬ ш дамей Шегке п1сЫ5 йпШ, ^аз 

1Ьг теЛегзргасЬа.» Основываясь на такомъ соображении, 

истор1ограФъ чешскаго народа утверждаетъ, что Фредегаръ 

написллп таю лътапысь не ратшй ы^^вш^тнаю сраженгн 

при Тестри {687 г,), 

Фредегарова лътопись,. писанная варварскою латынью, 
начинается съ С. М. Первыя три книги составлены по 
Перониму, Едацт (365— 470) и Итдору (-(-636); че- 
твертая представляетъ изБлечен1е язъ Григорга шцрскаго 
( + 594'); только 5*я книга есть еамостоителышй трудъ 
Фредегара. Для этой последней книги авторъ напгь раз- 
личаетъ т^ирода, источниновь: 1, памятники письменные 
{)щ%Ыо)^ 2, памятники устные (аи^НеаЛо) и наконецъ 
3, собстптныя каблюденгя (у|йепДо). ^^) 



СопвГапГшорЫке ЪапШш сош ТЬгас1апа ргаухпаа е& раисш ЁазиИз, 
еСшш е1 Вотана ргоугапа ]треп1 (11 [шш гетап^егаЬ, Наш тах1шв 
1оШш 1шрбГ1Шп ^ Заггас^ШБ §гаV^(.ег ГиН а^1гиит: е11ат е1 ш ров1гв- 
шо 1трега1ог Со11г[апз соаа1пс1иа аЦие сотри19и9, е^есШв ез(. 8атга- 
сапогиш 1пЬи1ат9, и1 уе1 СепзЬапинороГш сит раипз рго^шсиз е! 
шва!^ 81138 с! Шоп! гезегуагеШг. ТпЬиз аппгз ашСег, иЬ ртЫт, айЬис 
атрКиа. рег 1тиIп^ает^ив Й1©п1 т1Нб 8оис1ов ааг1 аегагиа Заггасепо- 
гит Сапв1апа 11пр1вЬа(. ТапсЗеш ге&шп1ш уъггЬ^зз Соиз1ааз 1шреп11[п 
а11диао11§рег гесирегапз, (пЬШз Ваггасеоге Ш1р1еп<1а геГц1аи ^иетас1- 
то(1иа1 Ьос Гасшш бввеЪ етепШш, апио ш ^11о егрЫит е&1 ш огсЗше 
(1еЫ1о геСегаш, %1 8СГ|Ьеге поп &11еЬо^ допее (]в Ыз еЪ аНЬ ор1а1а, з! 
рбгш1&ег11 Веи&, регПсхат, Ьшс ИЬвИо еипс1а ш1Ь1 ех ^шНкаи содтШ 
шаегзш. 

"} ?п4ё^ап сНгйп. р. р, 413—141 I^а^ие Ьшаи Шштапутг, УйайИ 
е1 €\>)и$^ат 5ар(еп(*#, меи ей 1пёог1, гттйцие е1 вте^огм сктотсаш 
а №1111111 4^т^дш 4Шд€пШ$%те рег сиг еп*^ тцт дес&^еНв ге^по Схи^ь- 
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Впрочемъ онъ не усп'Ёлъ довести свою л'ётопись до того 
времени, съ котораго начинаются собственныя его наблю* 
деи1Я9 а потому намъ сл'Ьдуетъ пользоваться съ большою 
осмотрите льност1Ю пов'Ёствован1емъ Фредегара, какъ осно- 
ванномъ на устномъ предан1и и на неизв'Ёстныхъ намъ 
письменныхъ источникахъ. Этимъ однако 9 не хочу отри- 
цать правдивости и доброеовгьстности Фредегара, ^^) хотя 
и могу согласиться съ Палацкимъ, что въ сказан1яхъ на- 
шего летописца о славянахъ есть много недостовгьрнаго и 
баснословнаго: *®) въ нихъ часто истор1Я переплетается 
миеами; но во всякомъ народномъ предаши есть доля ис- 
торической правды, отъискать которую бываетъ иногда 
весьма не трудно. *®) 



•1га1ш, Ы8 дишдие сЪгошс1 Ы]и8 ИЬеШв, пес р1ипта ргае1егт1д8а, 
81пзи1и(1т соп§;гиеп11а вШо говеги!, диос! 1111 8о1ег11881те зЬвдие гер- 

геЪеп810пв сопс11(1егип1 Тгап8ас(о патдие бгедош ИЬп Уо1ит1пе, 

1етрогат §;е8и яиае иа(1есагаяие 8спр1а ро1ш герепге, е1 яаае т1- 
Ы ро8(еа Гаегип1 со§;п11а, ас1а Не^пт е(; Ье11а ^епИит, даае §;в88егип(, 
идепйо $гти1 е1 аийгепйо аи1 еИат ьШпйо, сипс(а диае сег1г/1са1и9 
еодпоV^, ш Ьи]и8 11ЬеП1 уо1ат1пе 8Сг1Ьегв поп 811и1: вес! сигго9ште, 
дпаа1ит ро^и1, отша шзеп 81ис1и1, 4е еойет тсгргеп» Ьетроге всп* 
Ьепйит, дио Огедопг /1пи девЩие се»^аV^^ еЬ (асиК, сит СЬИрепс! 
уНат Гш1$8е 8спр8и. 

**) 1Ы(1: Сит Ьаес На 8е ЬаЬеап(, песе88аг1ит с11х1 ьепШет йШ- 
депНи$ гме^иг... Е^о (агаеп, и1 гшНеНа» е1 ех1гетИа$ »еп»и8 те{ «чь 
1иИ, 91ийго»шгте де Ы8(1в иЬп8, ЬгвуКаСе даап1ит р1и8 ро1о1 ар1аге 
ргае8ат81. N6 ^ии^иат 1е§еп8 Ыс ди1даат йиЫШ ипш8са]и8дце ИЬг! 
оотеп, гейеа1 ай аис1огет^ сипс1а герегШ »иЬ»Шеге ьетИа1е, 

"•) ИеЬ. а. сНгот. Ргейедаг 394—414. 

^) Разсказъ Фредегара о господотв-Ъ аваръ ПадацкШ признаетъ 
подожвтедьво недостов'ЪрнЕлмъ) но точно тоже разскааываетъ и 
древв'Ь8ш1Й русскШ д%тописецъ: оба раасказа взаимно поясняются 
и подтверждаются^ Вотъ они: СЬип! ас! Ыетаа^ит апп18 8ш@[иН8 1а 
5с1аУ08 уеп1еЬап(; ихоге» ЗсШогит е1 /Шаз еогит 91гаЫ $итеЬап$; 
(пЬи(а 8арег 31138 оррге881опе8 5с1ау1 СЬив18 8о1уеЬап(. • • . ^УЫсИ 
Ве(иШ СЬип18 Риегаа( н т. д. (р. 432). ^авр. л. 7: Соже Обр-Ь вое- 
ваху на Сдов'Ьв'Ьхъ, и приму чиша'Дуд-Ьбы, сущая Сдов^Ьны, нка- 
«■ш« 9Шрмву Женамп Дуллпьеким», Аще по'Ьхати будяше Объри- 
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§ 4. Къ чису весьма древнихъ по своему началу и 
со держан! ю изв^стгй о славянахъ должно отнести и н*- 

[щоторыя изъ т'ЬхТ!, что записаны у Павла Варпефрада, 
Павелъ, сынъ ВарнеФрида и Теуделияды, происходи лъ 

[мэъ благородной лангобар декой Фамнл1й, переселившейся 
нзъ Паннон1и въ итальянскш городъ Рого]и1и (нын. С1УЫа1е 
да1 Рг1и1[} при Альбуин-Ь. ^*} Воспитывался онъ въ Тици- 
н-Ё (нын*Ра\га) при Днор^ короля Ратхиса (741 — 749).**) 
Уже весьма рано онъ обрати лъ на себя всеобщее вни- 
йгай1е евоини познан! ями и снискалъ расположен1е Ратхиса 
и его преемниковъ; *^) но особенною пользовался онъ 
дружбою герцога беневеятскаго Арихиса и его супруги 
Адельперги^, дочери лосл-ёдняго лангобэрдскаго короля 
Дезидер1я, д.1л которой онъ составилъ (7й6 — 781 г.) 
Дополпегпё кь римской исторт Евтратя (АррепЛх ай 
Ев(гори Н|51ог1ат) въ 5 книгахъ, служившее долгое время 
учебникомъ для юношества: авторъ довелъ свой трудъ до 
паден1л готовъ, обративъ не малое внимаше на исторгю 
христ1анства, Думаюгь, что Павелъ жнлъ очень долго при 
Двор-Ё Арнхиса^ занимаясь состав ленгемъ духонныхъ сти- 
ховъ на разные церковные случаи; догадываются также, 
что уже въ это время онъ принадлежалъ къ духовному 
СОСЛ0В1Ю; положительно известно только то, что онъ на- 
ходился въ монастыр-Ё мантекасинскомъ до путешеств1я 
своего во Франц! ю (въ 782 г.), куда онъ "ёздилъ ходатай- 



шу, ве дэдаше впрлчя 1С1»ва,, на во^а, на »§ляш§ въпрячи %*-лщ д-ли^ 

€-ли жет в« телгьгу в повести Обвргьнаш 
=') ХУашеГпс! ех ТЬеа<1е11пба соп]иёе еиа ^еш!^ те Раи1ат. , Се$1а 
I ЬапдоЬ. I. 1Ур с. XXXIX, р» 467 (ед. МгтаЮп, ВспрЬ. геп ИаЬ Г. 

I I, раг^ 1]. Для б1ограФш ^Iав^а Дьякова иы ио1ьэо1а1всь взахеяе- 

I вшмъ наг обшарнаго труда д-ра Ёетыава^ вои'Ьщевиовь ирв С«- 

^^ »') Мигаюп. 397* Ое^ЫсЫзсНг. УИЬ 

^Н ^) М|]га1огь Ь с. 
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ствовать у Карла Великаго объ освобожден1и язь пxЬва^ 
старшаго своего брата Арихиса. По'Ёздка удалась» и съ 
тЁхъ тюръ начались сношешя Павла оъ Кцмвягь Вм. 
По поручешю оослфдняго ешь собралъ и исоравилъ цер- 
ковныя птсни, шшфьош католики пользуются при (к>* 
гослужеши до сигь поръ. Около атогоже времени (783 г.) 
Павелъ написалъ, по желашю арх1вп. Ангильрама (791)» 
Исторгю мецкихь €пиекопо$ш[{ЕЫ9X^9^ ер1всарогатМе1бВ81от)» 
въ которой онъ старается оправдать и освятить восшеств1е 
на престоле каролинговъ* Съ 787 г. Павелъ заключился 
въ своа1Ъ любимомъ монастыр'Ё ионтекасинскомъ, гд'Ь 
провелъ остатокъ дней своихъ (+799) въ занят1яхъ рели- 
Г10дныхъ и литературныхъ. Зд'Ьсь нав'^тилъ его однажды 
Карлъ В. **) Къ втону времени относится поол'Ьднее и 
самое замечательное произведете Павла ВарнеФрида — 
Исторгя лангобардовь (Н1$1опа .Да §681*18 Ьао^оЬагЛогот» 
въ 6 кникгахъ), ** Нельзя считать втотъ трудъ вполшь 
самостоятельным^: это скор'Ье компыляцгя^ но компиля- 
Ц1Я добросов1^тная и критическая. Павелъ выбираеть 
и очии^аеть свои источники, сравниваетъ и старается 
согласить ихъ между собою. Претория места взяты це-- 
ликомъ изъ Беды, Григоргя турскало и Житгй папь. 
Многое орновано на народныхь предам яхь. ^*) Такъ 
и известное сказаше о переселенш лангобардовъ въ 1У 
веке изъ Голанда и покореи1И ими вендекыхь земель ^^) 
почерпнуто изъ древнемьмецкихь пгьеень, ^^) Что же ка- 
сается до позднейшихъ извест]й о славяиахь, то для 
ни^ъ необходимо предположить футой источникъ <~ 



**) ^е»еШ^^ше^^е^Ь. ^ ёеЫмек. Топ. УШ«-ХУ1. 
»*) Изд. Мураторш въ его ЗсгхрЮг гег. 1и1. Ь. I. раг$, 1. Н-Ьм. де- 
рев, О* Лбеля въ €1е$еНгеШеКге4Ь, 4. йеиИеН. Уогх. ЫеГег. 6. 
••) ве$сЫсЫ»сНгегЬ. XIX. 
") Ар. МмгаЮН р. 413. 
**) Сдав, дреен. § 8, стр. 216—220. СпГ. § 18, стр. 231 е^'Ъд. 
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письменный, *•} Увлекательность раэсказа и образцовый 
лзыкъ Истор1й лаыгобардовъ были причиною того, что 
это произведен1е было чрезвычайно распространено въ 
средняя в'Ёка (до насъ дошло 414 ркп.) и сохранилось 
не только въ оригинал'Б, во и в'ь перед^лкахъ и излаче- 
Н1яхъ. И въ наше время оно можетъ быть читано съ 
большймъ интересомъ не одними учеными; а для пос- 
л-Ёдвихъ оно неоц'Ьнимо» представляя пртдивык разсказъ 
о событ1ях'ь того времени, отъ котораго аошло до васъ 
немногое. ***) 

§5. Ейнгардь родился^ какъ догадывакггся, **) въ на- 
чал-Ё царствовав)» Карла Вел. Изъ одного м-бста въ пре^ 
^дислов1и его къ Жишгт Карла Вел, ^^) можно заключать, 
что онъ быль родошъ ФранЕЪ. Воспитывался оиъ въ из- 
вестной пэлатинской школ*, подъ руководствомъ Алкуина» 
(ГД* основательно изучилъ греческ|й и латинсюй язьнШф 
^Изъ древнихъ онъ знажшгь не только съ историками и 
поэтами, но также съ математиками, грамматиками и 
риторами; ему были также известны творенгя отцевъ 
церкви и сочинешя совремемныхъ ему писателей (напр- 
Павла Дьякона). ''*) Современники отзываются объ Ейн- 
аардъ, какъ объ йскусномь арх^ггектор* и ваятеле; ^*) 



») ^шш^а ЬйпдоЬ. ИЬ- I, ее, ХУШ, XVI, XVII; ПЬ. IV, с.с, УП1, 
XXV. XXIX, ХЬ-П. ХЬУ1; ИЬ. V. се. ЖХ1-Ш; ПЬ. Т1, с.с. XXIV, 
ХЬУ, ХЬТИ, Ы— 1Г- СпГ, МштаШг 398. 

■*) ОшёсЫсЫшсЬтпЬ, XX; 5е1йв ШаЬгЬеНвИеЬе 1ё1 ипЬег^егГеи; вг 
^уШ в1е(з ипс1 иЬегаИ (116 \УаЬгЬеН §еЬ@й ип(1 Ье1 а11ег ЕхеЬа гш «е!- 
пеш Vо1к: -?^1гд ег (1осЬ П1ета1з рагЬехасЬ. 

*М Ыотхш* б^т. кШоТш ^ II, р. 420. ^шшеЫсКи^^КтпЪ й. йлиШЬ. 
Уоп, ЫеГей 8, а* 1. 

'■) Мопишш Встш. р^ 443< диод Ьошо Ьаг1)эгцй е& (а гошапа 1оси1шов 
реграгит ехегсИаШв, аЦдиШ ше <^есеп№г аШ еошшоде 1а11!1в 5СпЬегв 
роязе, ртатепш...» 

»| 1Ь1(1. 41Й. 

^) 1ЬШ: 417. Си. также вяжевриведевную вадгробвую яапвсь. 
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а потому не безъ основашя думаюгь» что непосредствеа^ 
ному надзору и руководству знаменитаго карлова минис- 
тра путей сооСщшя и публичныхь зданШ мы обязаны 
постройкою до сихъ поръ существующйхъ ахенскаго со- 
бора^ майнцкаго моста и дворцовъ въ Ахен'Ё и Ингельгей- 
м*; •') по собственному его свид-Ётельству, онъ построилъ . 
церковь въ МихельштадгЁ. *®) 

Ейнгардъ быль соединенъ т'ёсною дружбою съ Карломъ 
Вел., который избралъ его въ свои совгьтники и секретари 
и не разставался съ нимъ до своей смерти. ^^) Въ та- 
кихъ же близкихъ отношен1яхъ находился Ейнгардъ и къ 
насл'Ёднику карлову Людовику» отъ котораго онъполучилъ 
въ даръ города Михельштадтъ и Мулингеймъ съ ихъ ок- 
ругами. ^®) Около 815 г. Ейнгардъ встуцилъ въ духов* 
ное звате: покрайности въ этомъ году въ первый разъ 
попадается имя Бйнгарда, какъ аббата монастыря В1аа(11пат 
въ ГенгЁ; впослФдств1И онъ получилъ еще аббатства Фон- 
тенель въ Руан'Ь, св. Бавона въ Гент'Ё и св. Сервацгя 
въ Мастрихт'Ё. ^^) Со времени ъступлетл своего въ мо- 
настырь Ейнгардъ р-Ёдко принималъ учаспе въ полити- 
ческихъ д'ЁлахЪу посвящая весь свой досугъ литератур- 
нымъ занят1ямъ. Скончался въ 844 году и погребенъ въ 
церкви въ ЗелигенштадгЁ, *^) На могил* его напись, 
сочиненная другомъ его Грабаномъ Мавромъ: **) 



сочиненную иэв^Ьствынъ Грабавоиъ Мавромъ, аббатомъ Фульд- 
свимъ ■ еъ 848 по 85в г. арх1еп. найицкшъ; «сопГес!^ ти1и ваНз 
орега.9 Зд'Ьсь подъ сдовонъ срега должно приншать различраго 
рода постройки. 

«) 1Ыс1. 

■•) НШ. 1гап9Ш. с. 69. 

*') ЛГошет. Оегт. II, 4|7. 

»•) 1Ьк1. 

»•) 1Ыа. 4М. 

*•) 1Ыс1. 4в7-430. 

♦•)1Ы<1, Ш. 
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Те рб(о ^ш Ьос (ешрЫш {п§ге(1еш, пе поБсеге зрегаая 

001(1 1оси5 Ыс ЬаЬеа!» ^п^<^(^ие 1епепй шооеа1» 
Соп^ЗИиз ессе тв1 ЬхтиЪ т поЫИв Ыо, 
Е|пЬ,1ГЙиз потеа си! ^еаНог йейегаи 
1о§шо Ыб ргибеаз, ргоЬиз ас(и аЦпе оге Гасцпйи^ 

Ехзии!, ас тиШз аПе ГиН иИИз. 
Оиет Сато1а5 рппсерз ргорг1а 1И11пу11 1а аи1а, 

Рег ^I1ет е1 сопЕеск тиНа яаНз орега. 
N301 Ьогига 5а11с1огот содё!§по Гипс1и5 Ьопоге 

Е1^и^^е^5 Кошае согрога <]и111 е1 Ьис, 
Ё( 1Пи11)Б рго51а1 ргесШиз сигами б ше(1е1ае, 
^рз^и5^ие аа1шае ге^па ро]! ЫЬиаШ, 
СЬг151е Веиз, Ьотшит за1уа1ог гес1ог е1 аис1ог, 
Ае1егпат Ьшс герЁеш йа зарег а51га р!из. 
Находясь еще при Двор^, Ейнгардъ началъ вести свои 
Лттописи (А1та1е&), ^^) драгоценный источнякъ для ис- 
тор1и Карла В. и первой половины царствован1Я Людо- 
вика; для времени же Пипнна он-в представляютъ весьма 
мало важнаго- Ейнгардовы л-Ьтописи обнимаютъ время 
741 — 829 г- т, е. отъ смерти палатнаго мера Карла до 
посл-Ьдняго участ1Я Ейнгарда въ д'Ьлахъ политическихъИ^) 
Позже , въ^, монастырскомъ уединен! и Ейнгардъ напи- 
са.гь два сочи^н1я^ свид-Ётельствующгя о мистическомъ 
настроеши его духа: 1. НЫопа 1гапв1аНотз зл, Маг- 
сеШт ег Ре^гг (840 г,) и 2. ЛЛ Ьщит ПЬеНит ее стисе 
айогапЛа (835 г.) **) Но самое обширное тъ произве- 
дений Ейнгарда и прославившее имя его есть ЖитгеЛар* 
ла Великшо ( УКа КагоИ Ма^ог), написанное вскор'Ё оосл'В 
Карловой смерти, не позже 820 г. *^) Это лучшее тво- 



*") Издвяы Шргфмь 1Ъ I т, Моппт* Оегтап. НЬи, дерев. №ь 9 

**) 1ЬУ. 1, 1>27: И, «9, 

**) 1Ы*3. 1Ь 417; въ 8'21 г. встрЬчасм-ь Жытге Карла Велик, ъъ 
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реш'е не только Ейнгарда, но и предшествующихъ ш 
посдфдующиъ в'ёковъ: ато уже не хроника, но /гёйстви- 
тельное историческое сочинен1Я, писанное по обдуманнсмгу 
плану. *^) Языкъ классическ1Й*латинск1Й, ожявш1Й подъ 
перомъ писателя. Расположеше всего произведешя и са- 
мый слогь переносятъвъ золотой в'Ёкъ римской литературы^ 
но особенно поразительно сходство съ светон1евыми жиз- 
неписан1ями цесарей» которыя, в1Ьроятно, нашъ авторъ 
избралъ для себя образцемъ. ^') 

Какъ въ Лгьтопиелхь, тахъ и въ житн Ка^ла встр*^ 
чаются нер'Ёдко зам'Ьтки о славянахъ» по поводу столкно» 
вешя ихъ съ франками. Сказан1я Ейнгарда, какъ йоаре- 
менника, принимавшаго деятельное учаспе въ государ* 
ственномъ управлеши, сл'ёд. близко знакомаго съ настоя- 
щимъ положен1емъ дфлъ^-г-сказашя такого обрааошанНаго 
челов'Ька, какимъ былъ Ейнгардъ для своего времени, 
шгЬютъ огромное значен1е для науки. Но, описывая Д'&ян1я 
совр^кюннивовъ и притомъ людей къ нему блигкихь^ 
могъ-ли овъ быть совершенно бесприетраетпымь^ Приз- 
нательный Ейнгардъ, составившШ жизнеописаще своего 
благод'Ётеля, вскоре после его смерти, внесъ въ истор1Ю 
личныя свои нувствотшя и приписалъ Карлу таше под* 
виги, которыхъ онъ не сове1Ш1алъ и не могъ совершить. ^^) 



чвс!*!» рукописей монастыря 811|Шео2ев-->Аиуа (нын. КехсЬеааи, на 
бодевскомъ оаё(ИЬ}. 

^) 1Ы<1. II, 431е баае пес вбсоИв ргох1|11МЛ1есе<1еп11Ь|1в оее 8е^оев- 
иЫю Ы81опат шуовепв, дщ еа еб^гиЦопот ^1, с1аг1и11е вепЮШЕагию» 
еаяие ёюеаШ аг1е ехсеЦае. СоГ. Ои{хо$, НШ. Ле 1а етИ$. т Жгапе^ 
(Р. 1828). (. II, р. 410-4Ю. 

«) Шё. II. 429-431. 

^) Ннкакъ вш могу еогласнтмя въ учонЫ|1ъ ■аАате1емъ Мошпп» 
Сепп. въ его отзыв^Ь о бесарнетраепм БИмгарда (вепрей аоюта 1п- 
Ю^пШе ап1т1 е(с. р. 410). Укажу ма етр* 451-ю В-го т. Мопшт 
Сетт., гд'Ъ Ейнгардъ говорить о Кард'Ъ: «Отпеа ЬагЬагаа ас (егав 
оаС101108, яим 1а1ег КЬешмп е! V^в^I11атЛи▼•0сеапит^^е е1 ОапиЫшп 
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$ 6. Саксонецъ Видуниндъ^ монахъ корвейской обители 
ордена бенедиктанцевъ, *') написадъ во второй половин1; 
X в'Вка Исторш своего народа {Нез дише ^^ахотсае) 
въ 3*хъ книга къ, ***) по собстаепнымъ воспомипангямь, 
по письмепннтъ источниками ^') и народны мь предатнмь^ 
Первая книга, пов'бствующая объ встор1а саксовъ до смерти 
Генриха I (936 г), отдичается своииъ сказочнымъхарак- 
теромъ, и т'Ьмъ самь изобличаетъ свой источникъ древне- 
шьмецкгя тьспи; въ слЪдующихъ двухъ книгахъ Вкдукиндъ 
разсказываетъ нсторкю правлешл Отгона I, какъ еопре- 
»тнинь и частью очейидецъ, **) Хотя Й€$ де$1ае ^ахотсае 
доведены до смерти Отгона I. (973 г.)» однако есть при- 
чина думать, что авторъ написадъ свое произведевш 
еще при жизни этого императора о которомъ онъ от- 
зывается! какъ о живущемъ еще; по смерти жа его 
Видукиндъ окончилъ и допошилъ свою Истор11о. ^*) Въ 
первой глав-Ё авторъ говор итъ, что онъ прежде это- 
го писалъ сочиненгя духонншо содержат я. **) ДМстви- 
тельно, ему приписываютъ стихотворное Шитге Оеклы 
(РзвЁШ ТЬес1ае у1г§1п15) и Житме перваш отшельншш Павла 
{ЧНа РавП рпт! егет11ае). ^^) На основан1и этихъ трехъ 



|рав11ае.4* 11^ рег(^отш1, и(. еа9 (г1Ы1апав еШсеге! ёЬс. Все это, по 
I С^ловамъ ШаФарвка {Слав, древп* { 38 стр. 1|»3*) панешричёсшая 
шуми^га и а;ва1;1по9сщяо\ 

*') СогЬешё \У1(111кш4иё: такъ иазыва@тъ себя наш^ авторъ 1ъ 
&ос»в1цеЕ||1] своего труда Мати1ЬД'%, дочери Оггова 1. Мопит. 
\вегт. V, 41 В, 

") Иэд, Шрцрмв въ V т. Мопит* Овгш, Н-Ьм* перев* шъ 18 выш 

") Для ва*1а^а 1-й вв. авторъ по1ьаова1ся ]орнавдоз1ъ, Павлонъ 
ВарнеФрвдомъ, Ейвгардонъ, Ведою, и н^к. друг, Мопит. Оетт, V 4|9, 

**) ]Ы(1ет. Срв. оредисховш Ваттепбажа шъ н'&н. верев. X* 

«) Мопит. 41 Ь 

■*) 1ЬШ. 418. 

«) 1Ы<3- 309. СпГ, Пеа УЫ(еЫп4* и* аЬЬаи ЗрйпЬктетг ар. Ншг- 
ш^шш, иавНеае 1532. 
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проиэведен1Й ученый долженъ произнесть ской судъ о 
степени образованности Видукиыда. Лучшимъ въ этомъ 
случа'Ь м'Ьридовгь служить самый языкъ: по М1гбн]ю вна- 
тсжовъ» Видукиндъ писахь тяжелою и неправильною ла- 
тынью» съ претенз1ею на класическую краткость выраже- 
Н1Я, которая иногда до того затемн'Ьетъ смыслъ р'Вчя, 
что трудно дознаться, о чемъ говорить авторь. **) Есть 
также въ нашевгь писателе желаше блеснуть саоею уче- 
ностью, что обнаруживается вь пристраст1и хь слово» 
производству, всегда неудачному* *'') 

Истор1Я Видукинда им'Ьеть для нась значен1е един- 
ственна$о источника для избраннаго имъ времени. Досто- 
инство ея заключается въ томь одушевлен]и, которымь оно 
проникнуто оть начала до конца, — въ томь непритвор- 
номь сочувств1и, которое питаеть авторь кь своему пред- 
мету: онь саксонець душею и т-Ьломь. **) 

§ 7. Остается еще намь сказать два слова о писателе, 
стоящемгь на границ'В X и XI в'Ёка, о Титмарп» межи-- 
борекомь (ТЫе1юагп8 ер18Сора8 Мег8егЬиг§1еп51$). По проис- 
хожден1Ю своему онъ быль, подобно Виду кинду, саксонець 
и принадлежаль кь знатной фзмилш граФОвь Вальбекь. *®) 
Родственная связи этой Фамил1и были чрезвычайно об- 
ширны и важны: достаточно зд'ёсь будеть указать на 
родство съ императорами Оттономь I. и Генрихомь II. 
Изъ самаго Титмара намь изв'Ёстень не только годь, но 
и день его рожден1я: 25 шля 976 г. ^') Первые годы 
д'Ётства Титмарь провель вь Кведлинбург'Ь подъ надзоромь 
тетки своего отца, Эмнильды, племянницы короля Ген- 



*•) У/аНепЬасЛ'$ Б1п1е11ип§; X— XI. 

•^ Шй. X. 

»•) 1Ыс1. Х1-Х11. СпГ. IX. 

••) Мопит. Оегт. V, т. 



*) М1(1. 



*■) ТМеШ. СЛтоп. 1. III, е. IV, р. 760: ТетропЬив ЬИв (970 а ) 
е^о па1и8 вит 8 Ка1еп<1а8 Аи^ибИ, теове Мю. Сп1. р. 724. 
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риха I. **} Иа 12-мъ году онъ быль отданъ въ славив- 
шуюся въ то время школу Рикдага, аббата въ магде- 
бургскомъ монастыре св. Ьанва. Осйован!емъ зд-ёшнято 
учен! я были латинские поэты, цитаты изъ которыхъ ие- 
р'Ёдко встр-Ёчаются въ сочиненЬ! Титмара, Въ 989 г* онъ 
былъ принятъ, по старан1Ю своего отца, въ братство 
капитула магдебурскаго собора сб. Морица. *^) Получввъ 
по смерти родителей богатое нас-1'Ёдство, онъ от даль его 
въ ленъ монастырю вальбексшму съ тшъ, чтобы назна- 
чили его препозишомь: при сод-Ёйствхи дяди своего Лгутара, 
маркграфа бранденбурскаго, онъ достигъ желаемаго, въ 
1002 г» ^*) Обвиненный по этому с^учаю въ С1шон1й, онъ 
должеиъ былъ 'Ехать въ Кельнъ на пока ян! е; но его не 
только оправдали, но еще сделали священникомъ въ Алът- 
штат^, 1003 г, *^) а шестью годами позже онъ полу- 
чи^ъ, по етаран1ю архгепискола магдебурскаго Тагенона, 
епископскую каведру въ Межибор'В (Мерзербург*), ^®) 
Остатокъ дней оаоихъ {онъ умеръ въ 1018 г,) онъ про- 
велъ въ забот-Ё о своей паств-ь и въ испотненш равлич- 
ныхъ поручен! й короля Генри ха, учрежяавшаго въ то 
время епископство мишенское (мейсенское) . ^'^) 

Хронину свою **^) Тигмаръ началъ писать, бывши уже 
епископомъ, по собственному его свидетельству: ®®) пер- 

^^^^ ") Иопиш. Оегт 723. 

^^^^ «) 

^^^^ **) У1 Скгоп. XXX, 8П; Ьав ай ШаШЬЫг пЫ 1ипс ргаерйШим 

Щ сопГга1гез Вео 5етре^^ие У1Гё1п1 Мапае хЫйет зегт]е111в5 7 аппов ас 

■ 1гез ЬсЬ^отас1аз е1 1гез (Нез гезс!,.. 11009 а.}. 

К «) 1ЬШ. XXXI. 819. 

^Я ») 1ыа, 

^^^_ ") Мопит. аетт. 7$$— 727. 

^^^^В '") ^зл- в'ь V* т. Мопищ, Оетт НЪн. перав. въ 4 вы а, Ое^ШсШ- 

I **•) Ь1Ь Т. е. I, р. 731: Оиос1гса едо ТЫе1тагиз, поп зо1ит Ьопопв, 

I увгат еЦат пош1П1Э 1П(11§пив ершораШ, МегвегЬигйшпвхэ 5ег1ет С1- 
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выя пять книгъ окончены до 4013 г.^ шестая въ4014 г., 
седьмая 1017 — 1018 г., а последняя за н^колько нед'Ёль 
до его смерти. ^^) Сжхгъ Титмара тяжел, необработанъ, 
со мвожествомъ варвариэмовъ. Вся ученость автора огра- 
ничивается жан1емъ нФсколышгъ ^атинок0xъ поэтовъ. ^') 

Глаюымъ источникбмь для первыхъ двухъ книгъ хро- 
ники Титмара быль Видукиндь; нром1^ того авторъ поль- 
эсюался пёедлинбургекими ллтеныеямы и вШоторыми 
фугими мен*Ёе важными намятникши. ^*) Остальная же 
существенная часть титмаровой хрошпси есть трудъ впол- 
не еамостоятелмый: многое Мчйвлеецъ раэскаэываетъ, 
какъ очемдецш; ияое уаналъ ов% отъ людей доетовгьр- 
ныхп и близко знакомыхъ съ д'Ьлсшъ, какъ напр. отъ 
Генриха УП; ^') наконецъ не мало онъ заимствовалъ нзъ 
грамматп, поеланИи и другихъ г«товъ. ^*) 

Не обладая ни ученостью» ни талантомъ разсяазпцпса, 
Титмаръ, не можешь похвалиться и бееприетрастгемп 
въ своихъ суждетяхъ: часто, действуя шъ дух'Ё парт1й^ 
онъ скрываетъ или искажаетъ истину; но особенно ;не- 
пр1язненно онъ отзывается о(№ язы'шикахъ и врагахъ Сак- 
С0Н1И, какъ это справедливо зам№йлъ еще Лаппенбергъ; 
сШ дшнп ве^аге поя роз81та8, Ме ЛИс еит рагЫит диа^ 
Лат НиЛго аЬпрг $е равяыт %п уиЛьеап^, ттфпт июеп 
ЬосКа Гас1ат е$1, т $С1еп8 уег11а1ет ё18$1тп1аге1 ?е1 регтегБО 
ваггап(1о Дергатаге!; $еЛ ветрег 1епеп^т егИ, 1одшШ ер«а- 
еорит Ле деыШЬш ра^пае $иае %ма$огЛи$. ^'^). 



^) Мепит. 727. 

»*) ГЬШ. 7«7— 728. СпГ. 7П. 

") 1ьм. т. 

") VIII СЛгоп. XII: 1е8Што111а уегас1а; I СЛгои», VII: ▼огас{(ег 
сотреН; УП СНгоп. ЬИ: а егбёШБЬаа 1Г|Н8 «вЫ?1) I СЛгоп. УШ; аЬ 
апияи1881т18 регсер!. 

^) Мопшт. т. 



ГЛАВА 111. 

АРАБЫ. 



$ А. Знакомство слгавянъ съ арабавш начина^юя исто- 
рически съ ш^ювины УП В'Ька (в^4 г.), когда, по сдоваиъ 
веоФана, 5000 славянъ находились на служб'Ё у Абдур- 
рахмана. Хоть же савшй писатель упоминаетъ, н'Ьскслько 
позже (687 г.), о переход'б 20,000 славянъ къ ара- 
бамъ. ') 

Этики отрьгаочными и совершенно случайными . зам'Ё- 
тками исчерпываются св'Ьд%н1Я напга объ отношен1и славянъ 
къ арабамъ въ VII в1ЬкФ. 

Въ 754 г ., по свид'Ётельетву тогоже беоФана, муожеетво 
славянъ находилось въ войске Абусалима. 

Въ 802 — 811 г. арабы помогали возмутившимся въ 
МореФ славянамъ. 

Въ 933 г. болгарсюй царь Симеонъ искалъ союза 
арабскаго халиФа Фатлума для завоевашя Цареграда ') 

Въ X и слФд» вМахъ находимъ славянъ на служб'Ё 
халиФовъ въ Афршрк, Иепатм и Сицил1Я. 



*) о Слашямйлш ФШ М. ЛлШ, «V Афршлл, ы еш ИепашЫ. Соч, В. 
Й. Латшшшшб Саб. 1889 г, е^р. 9-^5. 
*) Тштят стр. 15ь 
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Рядомъ съ этими скудными св'Ьд'ЁН1Ями, полученными 
изъ визант]йской л'ётописи, нельзя не поставить св'ЬдФшй 
инаго характера, бол'Ье важныхъ по своему значен1ю: я 
разум'Ёю зд'Ьсь посл'Ёдн1е результаты мугамеданской • ну*» 
миаматики. 

Еще въ конц'Ь прошлаго стол'Ьт1я начали открывать 
клады съ арабскими монетами въ разныхъ м'Ёстахъ Росс1и 
и въ прибалт1йскомъ кра'Ё. Беспрерывно умножавш1яся 
находки такихъ кладовъ вызвали д'Ьстельность н'ёсколькихъ 
ор1енталистовъ, изъ которыхъ найбол'Ье услугъ для науки 
оказалъ Френь. 

ДревиМшая арабская монета, найденная яъ, Росс]и, 
относится къ 699 г; большинство монетъ относится къ 
концу IX и X в'Ёку; по поздн'ёйшихъ начала XI вФка 
(4012 г,) въ изв'Ёстныхъ находкахъ не случалось. 

Относительно м'Ьста своего происхождеихя эти монеты 
принадлежатъ большею частью мусульманскимъ диваст1ямъ, 
господствовавшимъ въ нын. Хив'ё, Бухар'Ь Авганистан'Ё, 
Перс1и, Сир1и и Армен1и. Монеты эти зашли къ намъ 
путями войны и торговли, и преимущественно путемъ 
торговли. ТопограФ1я кладовъ дала возможность ученымъ 
опред'Ёлить направлешя этой торговли и главные ея 
центры. Для насъ важенъ въ настоящемъ случа'Ь только 
тотъ резульаттъ, что клады съ арабскими монетами были 
находимы преимущественно въ т'бхъ м^стахъ, гд'ё жили 
славяне руссше и балтШсше. Итакъ н-ёгь сомн'ён1Я, что 
уже въ КОНЦ'Ь УП в-Ёка, если не раньше, европейсше 
славяне находились въ связяхъ съ мусульманскою Аз1ею. 



') Покойный ор^евта^иеть СоФвмевь дооускалъ сущеетвованЕе 
этой торговли, хотя въ меньшемъ разм'Ьр'Ь, въ шестомъ и даже 
въ пятомъ в'Ьк'Ь. См. Мугамедан. нумизм, ХЬУ! Срв. Григорьева 
о куфическихь макетах^. 711— XI елжа, находимых^ ек РосЫи и 
пр, въ Запиекахь Одесскаго общветва Исторт и ^евностей т. I 
стр. 114—168. Френа^ ТородгарЫмсЬе ПеЬепгеМ йет АшдглЬтпдеп 




I Свнзи эти по, одерживались обоюдными выгодами: пред- 

I метами вывоза были мгьха^ которыми Росс! я искони ела- 

■ вилась^ сыры я ножи, юфть, невольники , янтарь^ ревень, 

I и т. п.; предметами привоза были: драгоцгышыя каменьп^ 

I бисерь, золотыя и серебрянын издгъл1я, булшппые н^линки, 

I шелкопып, шерстяпыя и бумажный шкшш^ опощи^ пря- 

Д ности^ 814на и т. п. *) 

^Ш Въ этой торговле принимали участ1е, кромъ славят, 

нтмцы и булгаре^ столица которыхъ была главнымъ сбор- 
иымъ м^стомъ европейскихъ и аз1ятскихъкупцовъ» жиды, 
хшары, Ю1ра, шрмь мордва и весь, Впрочемъ послед Н1е 
{Фпысте народы) не находились въ непосредстве нныхъ 
сношен1яхъ съ аэ]ятамИ| а вели меновую торговлю съ 
булгарами и новгородцами. *) Такимъ образомъ въ VII 
в-Ёк-Ё и раньше, въ ту эпоху, о которой до насъ дошло 
такъ мало положительны хъ св'ёд'6н1й, мы усматриваемъ 
на СЗ. Европы большое торговое Д8йжея1е: становится 
необходимыйъ признать существован1е торговыхъ юродовь, 
населенныхъ лю,^ьми промышленными и съ изв-ёстною 
степенью гратдапственностЫш ^) Вотъ огромная заслуга 
му1алгедапс1С011 нумнзатини для ншпей истории. 

Въ первой половинъ XI в'Ька эта торговля сЁверовос- 
точной Европы съ южною Азгею прекратилаеь всл'Ьдсгв1е 
неиз815стивыхъ Д.1Я насЬ переворотовъ. 

Если выгоды этой торговли побуждали мугамеданъ 
проникать во внутренность сЁверовосточной Европы, то 
н'Втъ 1шчего нев-Ёроятнаго, что и славяне посещали Во- 
етот съ самыхъ отдаленныхъ временъ. Вспомнимъ о 



тп аШт агаЬшНеп ОеШе гп Ви!8Ып4 въ ВиЫНгп шсипЩ, йе 1'Леай* 
йе ЗРЬ. IX, 301—353 а у Савельева, Мушмед. нум. 3—52. 
*) Мутмед. нумизм, ЬХХПП-ХСГ. ., 

•) Тамъдав. ^ 

4 
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славянскихъ поселен1яхъ въ Малой Аз1и и о служб'Ё ела- 
вянь у халиФовъ и мы поймемъ не только возможность, 
но даже необходимость подобнаго предположешя. Ибиь'- 
Ехордадь'бегьщ арабсюй писатель IX В'Ёка, говорить о 
русской торговл'Ь (руссы игь племени славянь} въ Баг- 
даде» не какъ о новости, но какъ о дФл'Ь весьма обычномъ. 
Можно ли сомневаться, что гё самые руссы, которые не 
боялись въ 943 г. (по словамъ Массу ди) опустошать при- 
касшйск1я страны на три дня пути огь моря, не имели 
бы столько отважности и предприимчивости, чтобъ ходить 
съ товарами въ Багдадъ и дальше. 

«Не трудно было,! говорить одинъ изъ почтенныхъ 
нашихъ ученыхъ, «узнать Русскимъ пути для мирнаго 
провоза своихъ товаровъ» когда они могли р'Ьшаться ходить 
по нимъ съ оруж1емъ въ рукахъ, въ надежд'Ь на беспла- 
тное обогащшхе: странствхя бывалыхъ торговцевъ должны 
были предупредить походы удальцовъ неторговыхъ; раз- 
сказы ихъ о богатствахъ странъ — возбудить надежды 
мотнйковъ на добычу; ихъ путеыля испытэшя и наблю- 
детя отстранять неудачи неопьгпюй удали. Но признавъ 
достов'Ёрнымъ, что Руссюе купцы ходили до Багдада, 
можно^ли не прижать в'Ёроятнымъ, что разъ достигши 
ложа Тигра, удалые торговцы легко могли путаться и да< 
Ле на югъ къ Персидскому задюу, хоть иногда иные, 
ямнопе.» ^) 

Но еслибы у насъ даже не было положительныхъ сви- 
дфтельствъ, что руссы (славяне) ходили въ Аз1ю въ IX и 
X в ; •--* еслибы славяне ш^ своему харштеру не были 



') Сллды даеплго знакомстеа Руеекыхь сь южною ЛНею. IX 
вФп. соч. И И. Сре9нееекаго^ стр. 6. «Русекая торговля уже въ IX 
шЬжЬ составляла ааи1»твую долю торговля Магометаяскаго М1ра. 
Иначе въ краткомъ очерк'Ь торговыхъ путей того времени имя 
Русское не занимало бы такого виднаго м1»ета.» 

*) Тамъ же, стр. 15. 
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отважны и предпр1Ешчивы> то общен1е съ такимъ иа- 
родомъ, каковы были арабы со временъ Мугамеда, долж- 
но бы пробудить въ славяЕахъ желание попытать счаст1я: 
если не иначе, то по пятами арабовъ могли русскге куп- 
цы Ефоникнуть въ Азт, которая до киргизскихъ степей 
и Инд1и была уже въ УП в'ёк'ё въ рукахъ мугамеданъ. 
Повсюду была возбуждена торговая д-ьятельность, учреж* 
дены школы. Путешеств1я, предписываемы я Кораномъ, 
раавили любозиательность и стали необходшаымъ услов1емъ 
хорошаго образован1Я. Поэты прославлають страсть къ 
путешеств1лмъ, и само правительство снаряжаетъ ученыя 
экспедйц1И Д.ГЯ изсл^дОБан1я неиэв^етныхъ странъ. Тагь 
халиФъ Ватекъ-Биллахъ отправилъ въ 846 — 847 г. Сел- 
лама^ по прозванью Эль-тьрджуманъ (толмачъ), славив- 
шагося на восток-б знан1емъ многихъ языковъ, для изслФ- 
довашя странъ къ сЬв. отъ Волги/ Касапйскаго моря и 
Яксарты, преимущественно же дляотыскашя страны Гога 
и Магога, упоминаемой въ Библии и Корапъ, Селламъ от- 
правился въ сопровожден! и пятидесяти челов'Ёкъ» черезъ 
Армешю и Груз1ю на Кавказъ, а оттуда въ хазарскую 
землю; бол-^е двухъ м^сяцевъ странствовалъ онъ но кир- 
гизскимъ степямъ и наконецъ достигъ Сибири, гд* открылъ 
страну Гога и Магога т. е. знаменитую китайскую стЁну. 
Возоратный путь въ Мессопатамш Сел^амъ совершилъ 
чере^ Бухару и Хорасанъ. Во время своего путешеств1я 
онъ вель дне нинъ; но изъ него сохранились только из- 
влечен1я у поздн'ёЙшихъ геограФовъ. Впрочемъ мы не 
будемъ много сожал'Ёть о иотер'Ь селламова сочинен1я, 
зная, что оно было переполнено баснословными разсказами, 
возбуждавшими недов'Ёр1е даже невзыскательныхъ читате- 
лей того времени. °) 



*) ЕгаКп, 1Ьп^Е0$л1ап^й ип^апйетет ЛтФег ВеНеНи йЬег йге Етип 
ШШег 2еи. РзЬ. 1823. XIX— XX. Пегпаи^, ОёодтаргНв еГЛЪоиЩёа 
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$ 2. Первый изъ арабскихъ иисателей, на которомъ мы 
должны остановить вниман1е читателей, есть Абуль^-Еа- 
еимЬ'Обейдаллахъ-бень^Ахмедь (или по Ибнъ-Гаукалу: 
АбулЬ'Еасимь^Абдаллахь - бень - Абдаллахь, изв-ёстный 
бол'Ёе подъ перси дскимъ именемъ Вбнь-Кхордадь-бегь 
(т. е. сынъКхордадъ-бега). Д*дъ его, Кхордадъ-бегъ, магъ, 
побуждаемый в'Ёроятно честолюб1емъ, принялъ исламизмъ. 
Должно думать, что планы его удались: по крайней м'Ёр'б 
сынъ его, Абдаллахъ, занималъ важную должность прави- 
теля Таберистана, 816 — 817. ^®) Если мы вспомннмъ, 
что зван1е мага обыкновенно соединялось съ понят1емъ 
челов'Ёка ученаго, то не затруднимся приписать Кхардадъ- 
бегу известную степень образованности; не затруднимся 
также сказать, что Абдаллахъ былъ обязанъ своимъ 
возвышен1емъ, в'Ёроятно, воспитан1ю', полученному подъ 
надзоромъ отца. Какъ бы то ни было, Абулъ-Касимъ 
им1^лъ возможность получить отличное по тов1у времени 
воспитан1е; что онъ дп>йствительно могъ считаться од< 
нимъ изъ обрааованн/ьйшихь людей современнаго ему 
мусульманскаго ш'ра, видно изъ самаго перечня его со* 
чинешй: 1. О етранаовь и дорогахь, 2. Эететическгяэа^ 
жлчапгя о муэыкп»^ 3. О генеалоггяхь мрсидскихь ^ 
4. О питьи, 5. Обь шрахь и забавахь^ 5. О звп>здахь^ 
6. О клевретахь и льетецахь. Судя по однимъ назва- 
Н]яв1ъ сочинешй, мы имФемъ, какъ мнФ кажется, право 
предпологать въ авторе знан1е геограФ1И, статистики, 



Р. 1848. ЬУ— ЬУ1 1УОН»»оп, Ье$ реир1е$ йи Саиеаве Р. 1827- 
879-280. 

*^) Такимъ обраэомъ мы, основываясь на полвомъ имени наше- 
го автора, соглашаеиъ, Френа 1Ьп-Ро$х1ап'$ ВеНеМе, XXI и Рено 
АЪ<тЩйа ЬУП. По Ибвъ-Гаукалу, ^оит. апа% 4845 I. V, 156: 
Абулъ-Касимъ, Абдаллахъ, сывъ Абдаллаха (правителя Табериста- 
на), еьгаа Кх(фдадъ-бега (мага). 
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асгролог1и, медицивы (?) и истор1и (?) и любовь къ 
эстетическимъ и этическимъ размышлен1Я1МЪ, Какъ бы ни 
были въ сущности ничтожны эти познан1Яр ихъ разнооб- 
раз1е достаточно свид'Ётельствуегъ о присутств!!! въ на- 
шемъ автор* пытливости ума, что служитъ В'Ёрыьцнъ при- 
знакомъ образованности. 

Св'^д'ЁН1Й о жизии Пбнъ*Кхордадъ-бега очень мало: мы 
знаемъ только, что сначала оаъ аав'йдыва.гь почтового и 
-полицейскою частью въ Джебал-Ь или древней Мид|й; что 
н-Ёсколъко позже» около 880 г,, оиъ находился въ числ-ё 
нриближенныхъ халиФз Мотамеда, и что наконецъ умеръ 
въ 912 г. '') 

Для насъ важно только географическое сэчинен^е Ибнъ^ 
Кхордадъ-бега, его Кииш о странах^ идорошхъ, Въ ней 
онъ разсуждаетъ о произведен^яхъ различныхъ странъ, 
преимуишственно же Мессопотам1и, о главныхъ городахъ 
и путяхъ сообщен! я; между прочршъ онъ сообщаетъ весь- 
ма драгоц-Ёиньш св'Ьд'ён[я о торговле того времени, въ 
иоторой не малое участ1е принимали и славяне (руесше) **] 

По своему положен1ю въ государств-б, Ибнъ-Кхордадъ- 
бегъ могъ получать точшля свидгьнгл о т^гро-евФрйтстжъ 
между р-Ё чьи, предмет-Ь его книги; какъ начальникъ почтъ 
онъ долженъ былъ им^ть оффищэльныя св'ёд^шя о сос- 
тоянии дорогъ, о разстоян1яхъ между городами и т. п< 
Точность и онред-Ёлительность сказан! я Ибнъ-Кхордадъ-бе- 
1>а, сухость изложеи1я не указываютъ ли намъ на этотъ 
источникъ? Такъ, по крайней м^р'Ь для меня^ разсказъ о 
путяхъ торговли представляется ч'Ьм^-то въ род-й почто- 
ваго маршрута • Предметы торговли также были изв'ёс- 



^*) Й. и. Срезневекаго, Сл^лы дэвняга звакомства Рзгсеквхъ съ 
южно» Аз1ею 23. Ртакп XXI. Петапё ЬУИ— ЬУПГ 

^') Си. русскШ пе()еводъ отвосвщагоед сюда отрывка у Я* И, 
Срет{€9Снаго стр. 4. 5 , а Францу зскш у Рсна 1\ЧИ— ЬУХ. 
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тны оФФИЦ1ально. Впрочемъ у Ибнъ-Кхордадъ-(5ега есть 
св'ЁД'Ьн1я, укд»ьгоающ1Я на иной источникъ. Такъ въ ана- 
ши еврейскими купцамя многихъ языковъ онъ мотъ уб'Ё* 
дйтъся собственнымъ опытомъ. О десятин'Ё, которую ша- 
тили руссюе купцы царю румскому (византхйскому) и вла- 
д'Ётелю хазарскому, онъ могъ узнать отъ славянъ, пр1- 
№жавшихъ въ Багдадъ« 

Самая строгая историческая критика не можетъ не 
только опровергнуть, но даже заподозрить ни одного Фак- 
та, сообщеннаго Ибнъ-Кхордадъ-бегомъ о славянахъ: ^*) 
ато ставитъ сочинен1е его въ рядъ самыхъ доетовгьрпгьй-^ 
шихь источнйковъ для нашей истор1И* 

Теперь понятно, почему такъ высоко ц'ёнили книгу 
О етранахь и дорогахь на Восток'б впродолжен1И н'ёс- 
колькихъ в'Ьковъ ^^): она пользовалась заслуженною славою, 
за точность и достов'Ёрность заключающихся въ ней св!}- 
дФшй. 

§ 3. Въ гесн'раФическомъ словар'Ё Якута (1329 г.) 
подъ словомъ Русь находится выииска изъ сочинен1я 
Ибнь'-'Фодлапа, арабскаго писателя первой половины X 
в*ка. Полное его имя Ахмедь^бень^Фодлань-бень-Аб" 
бй€Сь-бень-Рашидь-бень-Гаммадъ. СвФд'ён1Я о немъ о- 
граничиваются т'ёмъ* что савгь онъ передалъ въ разсказ'Ё 
путешеств1и въ Булгаръ на Волг'ё, куда онъ быль от- 
правленъ послсигь халиФа Муктедира (907— -932) « Посоль- 
ство было отправлено по слФд. случаю: булгарсюй ханъ, 
ревнуя объ утвержден1и исламизма въ своемъ государ 



**) Раэборъ Фактовъ см. у Я. Я. Срезневекаго стр. 7. 15. 

^} Ибвъ-Гаукалъ (979) въ перевод'Ь Аиари говорить о сочивев1в 

Ибвъ-Кхордадбвга: «оиуга§е 1п111и1ё 1е$ Иои1е$ е$ Ш РгоьЫее* 681 

•^«гд'Ыц [е р1и8 ^ёоёга1етеп1 соппа йе и)и1 1е топс1е >, /омш. а$га^ 

^ 156. Д)гчш1е арабсме геограФЫ считала кввгу Ибвъ-Кжор- 

ючвел^Ьважвыxъ пособШ. Си. РгаНп XXI. В.егпаи4 ЬУП — 

наг: 1. 
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ств'Ё^ *^) обратился къ хал и фу съ просьбою о присы.ш-6 въ 
Булгаръ людей опытныхъ для наставлен1я въ мугамедан- 
ской религии; въ тоже время онъ просилъ отправить къ 
нему архитекторовъ для постройки мечети'и крепости, '") 
ХалиФъ съ радостью всполвилъ его просьбу и въ знакъ 
особеннаго своего благоволен1я послалъ съ Ибнъ-Фодла- 
номъ почетную одежду для хава. Посольство отправилось 
даъ Багдада въ (юн'Ь 921 г. и поел* долгаш путешеств1я 
по Бухар-Ё, Хорасану и жиргизскимъ степямъ прибыло въ 
Булгаръ на Волг*. Зд^ь оно было торжественно принято 
ханомЪр на котораго Ибнъ-фодланъ воз ложи лъ, съ обыч- 
ными обрядами, черную одежду аббасидовъ. Хааъ при- 
нялъ имя ХалиФа Муктедира ДжаФаръ и титуу1ъ бул- 
гарскаго эмг4ра (князя) • ^'^) Лосольство возвратилась въ 
Багдадъ во второй половин'ё 922 г. **) 

Къ этимъ св'Ёд'Ьн1ямъ, сообщеннымъ самимъ Ибнъ-Фод- 
ланомъ, Якутъ прибавляетъ почетный титулъ Маула '^) 
халифа и Мушмеда- бемь-Сулеймана. 



"> 0е1а.мвэмъ ввеженъ въ Бу1гяр|1о въ 630 г. прибывшим» сюда 

^ пропот'Ёлникани, Абдураз^маком^ , сывом-к Зуба11ра, Зч^байромь, 

сыномъ Дзкадэ а Тулейхсю^ ^ывошъ Устава. Си. Цмлпжетш бул- 

^ртчть пошгьствоеакгй соч. Ш^^ф^ддина^ бекл Ж^самэддииа* 

вапвс. въ иервоН поювин-Ь XVI в'Ька дерев Я, Еереэииымь шъ 

ет избллд,: Булшрг. на Пймгь, Каззаь 1353. 

^ *^) Въ сотЕравшощвхся до сцжъ поръ развивва^съ Бу1гара (аыа^ 

«село Усп^вское) сиаскаго укзда казав* губ, на д^Ьвоиъ бер. Волга 

5кааыоаютъ ва в%€к01ько здав!» привадлежащш^ъ ваох.! мусулъ- 

иавекой К— ХУЛ: двЬ ил1 три нечеги, цидатель съ жавссинъ 

д в орцо ы ъ , ро с ко шв ы я 6а в в^ п ре дн -Ьсть п.Сш* м тйо и ытвое со ч и вен !е 

^ И, Бере^и»а: Булщшрь на Вомгь с^тр. 9. ЗК,'< 

") Время восохьства опред%1яетъ Ибвъ^-Фодлавъ такъ: 1^1г геге- 

|1еп уов с!ег Б1а(11 (^ез НеИз (Багдадъ) аЬ, аЪ е11 Nё^^Ые уош Мопа1е 

'§еГег (1е8 1агЬе8 309 Убг^ап^еп т^агеп (= 1ювь 921 г.). \У1Г ]ао§1еп 

Ье1 1Ьт (5, ж.) аа е1пет 5опа(а^е ап, а1в 12 ШсЬСе уош МоваЬе Ми* 

11аггет (Зеэ I. 310 еп1Пагзеп л^агш {^ 11 наа 921 г.). 1Ыйет Ь1У« 

") Фревъ, объдсвал вто сю во говорить: «шк <1аг[1о1ег ешед Мапп 
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Мы не им'Ёевгь никакихъ указан1И на пронсхожден1'е 
и воспитан1е Иб^ь-Фодлана, равно какъ и на службу его до 
921 г.Впрочемъ, какъ справедливо аавгЁтилъ еще Френъ '^), 
назначен1е на такой важный постъ, каковъ посольсшй, 
требовало особенныхъ заслугъ и знан]й, и потому весьма 
вероятно, что Ибнъ-Фодланъ занималъ уже прежде не ма- 
ловажную должность при Двор'Ё халиФЗ, на что намекаетъ 
и почетный его титулъ. 

Сочинен1е Ибнъ-Фодлана, богатое самымл разнообраз- 
ными данными о быт'Ё и нравахъ руссовъ начала X в'Ька 
лринадлежитъ къ числу важшьйшихь источннковь для 
нвшихъ древностей. О немъ сказалъ Френъ еще въ 1823 
г.: Оег ВепсЫ 1Ьп-Ро$г1ав'$ ттЛ (1аЛигсЬ ги егпег иШскШ- 
Ьагеп ИгЫпйе Гиг (Не ХИеге Се8сЬ1сЬ(е (1ег Коззеп ^') 

Нельзя упрекнуть автора ни въ вялости и безцв'Ётности 
наблюден1й, что обличало бы въ немъ недостатокъ об- 
разовашя/ни въ пристрасти. Онъ откровенно расказы- 
ваетъ о всемъ, что видлль или слышаль, и если возму 
щается при мысли о неопрятности руссовъ, безцеремонномъ 
обращен]и съ женщинами, страсти къ крФпкимъ напит- 
камъ и т. п., то въ немъ говорить мугамеданинь, кото- 
рому религ1я предписываетъ частыя омовен1Я и воспре- 
щаетъ употреблен1е вина; притомъ въ немъ говорить 
образованный мугамеданинъ^ привыкш1й къ этикету. Но 
отстраняя отъ Ибнъ-Фодлана упрекъ въ недостатк'Ь прав- 
дивости, въ умышленнымъ искажеши Факта, я не могу 



§ес1асЬЦ с1ег; оЬпе ]е §к1ауе ^[е^евеп га 8е1П, уоп вегаег РатШе ос1ег 
&е1пет 8(атте ги е1пег апсИеге Рат1Ие о(]ег 8(атте ШЬег§;е(геиеп 
18(, 8]сЬ 1п сЗе88еп 8сЬи(2 Ье@;еЬеп ЫХ, иъА 81еЬ (ИаЬег с1е88еа таи1а 
о^ег 8сЫгт11п§^ бсЬШгИп^, 8сЬи(2§епо88еп пепп1. 01686 Ве(1ео1ип§; 181 
111вЫ т!1и1бг Шюй^, ипё тачЫ Ы (]а е1П а'м1&пй{дег^ еЪ^епVоие^ 
ТШ1. кс. Лптвгк. »), а. 67. Срв. стр. 67—60. 

ьтш. 
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признать в"Ёрньши всвхъ сообщенныхъ игмъ данаыхъ. 
Многое оиъ описалъ по разсказамъ, которые удалось ему 
сшшать. Но всегда -ли доход и лъ до него фшпъ въ ггод- 
лиином'ь вяд-в? Не могъ лп разскаэчнкъ подъ вл1ян1емъ 
виденгшго даже неумышленно нсказитъ Фактъ? наконецъ 
облада,гь*л11 Ибнъ-Фо/^^анъ критическимъ тактомъ? удо- 
влетворительное р1;шен1е этихъ во просо въ возможно только 
посл^ всесторонняго разсмотр-Ьнтя Фактозъ* 

§ 4. Абуль-Гассань-Алп ШпъГусекпь, по прозван1Ю 
Аль- Массу ди, ^') былъ родомъ изъ Багдада. Бо.1ьшую 
часть жизни онъ провелъ въ путешествгяхъ: очень рано 
покину аъ Багдадъ, онъ отправился въ Персию, оттуда въ 
Инд1ю и на островъ Цейланъ; потомъ посЬтилъ Трансок- 
С1ану, берега касп1йскаго моря и Армен11о; вероятно» от- 
сюда онъ по-вхалъ въ землю хазаръ и булгаръ, гд'ё могъ 
познакомиться съ славянам п» если самъ не былъ въ ихъ 
земл-Ь; наконецъ посЬтилъ Визант1ю, Испанию и различныя 
страны Африки. Умеръ въ Египте, въ 956 г* ^*) 

Массу ди былъ хорошо обратвань, Онъ изучи лт> не 
только науки, составлявшая обычные предметы муссу.1ьмаа- 
скаго восш1тан1я; ио былъ знакомъ даше съ греческою 
ученостью: онъ часто цитуетъ греческихъ писателей, араб- 
ск1е переводы которыхъ въ его время чрезвычайно размно* 
жились, ^'*) Во всякой стран-Ё, которую случалось ему 



*') Эпитетъ Аль-Массуди опъ пллучилъ въ честь адвого вэъ 
свонхъ лредкоот» Массуда, бывшаго тоаарищемъ Мугамеда во 
вреня его бЪгства пэъ Мекки. 

") 1Шпа1г(1 ЬХУ* Можво догадываться, что Мас(^удп быдъ в въ 
эемд% сдавянъ (русскнхъ. и^ моягетъ быть, даже бадтШскит^т»); по 
крайности , н*Ькоторыа подробвостп о бытЬ и нравахъ гдавявъ, 
какъ ин-Ь кажетсл, восятъ ва себ-Ё сл-Ьаы ра^^спаза очс^влдц^!, 

") Не говоря о другшъ воукахъ, геограФ1я (по арабски джа- 
грЭФ1я) на Восток* раэввдась не беат» в1^лН1Л греческаго. ХалиФъ 
Аль-Мамут (съ 813 г.) аовровите4ьствова1ъ греческииъ учевыиъ 
составшь бибд10теку виъ греческмэ^ъ рукоивсе!;! и заставдяхъ не- 
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посЁщать, онъ отъискивалъ историческ1е памятники и 
знакомился съ иросв'Ьщенными жителями въ надежд'б по- 
лучить отъ нихъ в'Ёрныя свФд'Ёшя топограФИческ1я и эт- 
нограФичесшя. Въ бытность свою въ Бассор'Ё, въ 916 г., 
Массу ди познакомился съ изв'Ьстнымъ въ его время лю- 
бителемъ геограФ1и Абузейдомь-Мугамедомъ, сыномъЕзида, 
челов'Ёкомъ весьма образованиымъ, который сообщилъ ему 
много данныхъ относительно Инд1И и Китая. '^) 

Путешеств1я доставили Массуди огромный запасъ св'ЁД'бшй, 
которыми онъ распорядился для Н'ЁСКОЛЬКИХЪ сочинен1Й. 
Сохранилось весьма любопытное предисловхе Массуди къ 
посл'Ёднему изъ его сочинен1Й^ изв'Ёстному подъ назвашемъ 
Справочной книги: въ этомъ предислов1в авторъ говорить 
о всЁхъ своихъ литературныхъ произведенхяхъ, подробно 
излагая содержаше каждаго. Я приведу въ перевод'Ё от- 
рывокъ изъ этого придислов1я» чтобы по ближе ознакомить 
ся съ образованностью нашего автора. 

с Мы составили прежде большое сочинен1е, посвященное 
Иеторги вгьковъ прошедшихь, народовь древнихь, поко- 
л/ьтй угасшихь и царствъ павшихь; за нимъ посл'Ёдовало 
другое сочинеш'е, не столь объемистое, но одинаковаго 
содержан1я; потомъ появилось третье, изв'Ёстное подъ 



реводить ихъ ва арабск1Й языкъ. Таквмъ обрааоиъ появалвсь 
жскор1| переводы сочввевШ Евклвда, Архвиеда,Птолеиея, Марвва 
тврскаго в другвхъ. Ее{паиЛ, ХЬШ— ХЫУ, 

^) Абуаеид9'Гаесанш^ урожевецъ города СирзФа въ Фарсвстав'Ь» 

ва берегу персвдскаго эалвва^ весьма раво поселвлся въ Бассор'Ь, 

тогдашвемъ цевтр'Ь мореходства. Нвкогда ве вы^^зжая отдюда^ 

овъ усо-Ьдъ собрать св'Ьд'Ьв1я о странахъ весьма отдэлеввыхъ. 

Не дов'Ьрад всякому разсказу, овъ выбвралъ только то^ что ва* 

аалось ему вавбол'Ье любооытвымъ в в'Ьрвымъ» полагая достоян- 

ство ве въ колвчеств^Ь, а въ качеств'^. Тав. обр. овъ составвлъ 

«вую Д1Я вашего времеав Книгу о Китал и Иядщ у 

его ^еШгоп Лев ьоуадев йе$ АгаЬе$ е$ йе$ Репат 

€$ й 1а СМпе). См. Оео^г. 4' АЬоиЦёйа. 1п1гос[. 
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наэван1емъ Золотых^ л^(^о*^ь и копей драгоцшшыа^ъ ка-- 
мты'йь^ подарокь гнаменитгъкшимь царямь и образо- 
ванными людямь и. т. д. Въ этихъ сочине!11ЯХЪ мы раз- 
сказали о происшеств1нхъ, случившихся отъ С* Д1*^ о 
судьСШ энамевитых'ь народовъ, каковы индейцы и китайцы 
халдеи, арабы; персы, греки, рииляне и друг1е; изложили 
въ нихъ все, что касается странъ, занятыхг различными 
народами, разнообраз!я ихъ в'Ёро0а[|{й и уб*ждеи1Й; опи- 
сали моря; омЕавающ!Я вселенную, и ихъ пределы; отличили 
гь изъ нихъ, которыя им'Ьютъ взаимное сообщенхе, отъ 
т'Ьхъ, которыя не им^ютъ таковаго; обозначали, каша 
им'Еюгь приливъ и отливъ» и кашя не йм-ёютъ; определили 
ихъ ширину м длину; показали каналы^ которые вытекаштъ 
изъ нихъ, и р-Ьки, которыя впадаютъ; назвали острова, 
лежэщ1е на нихъ. Мы также говорили въ нихъ о различныхъ 
.вареворотахъ, испытаиныхъ землею въ течеш и в^ковъ; при 
. водили мн^н1я различныхъ мудрецовъ о степени древности 
вселенной. , о виде земли, о прпчинахъ ея неподвижности; 
мы говорили о БЛ1ЯН1И пв'Втилъ на людей, о разнообразии 
ихъ вида, цв-^та и наклонен! и; мы описали семь климатовъ, 
ихъ длину и ширину, степенв ихъ обитаемости^ течен1е 
планетъ, ихъ взаимное положен1е, разность ихъ движения 
ихъ вл1ян1е на все существующее, мы разсуждали о томъ, 
что светила оказываютъ это вл1ЯН1е по взаимодМств1ю или 
безъ него, преднамеренно и свободно или невольно; какимъ 
образомъ это происходить и отчего; движешя небесныхъ 
св"6тилъ естественны -ш и врожденны или свободный про- 
извольны, происходятъ ли эти явлен1Я отъ Физической 
причины, д-ьйствующей на т-Вла, находящ1яся въ прос» 
траистве. Мы говорили о различныжъ странахъ Света, 
объ удивительныхъ здан1яхъ, существующихъ на повер- 
хности земли, о начал 'Б и конц^ М1ра, о причинах ь про- 
должитс.1ьной и короткой жизни, о вазначен1и власти, о 
различныхъ системахъ у11равле1пя монархичоскаш и дс- 
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мократическаго; объ обязанностяхъ царя къ самому себ-Ё 
и къ подданнымъ, о разлчныхъ подразд^ен1яхъ власти 
и о количеств'Ё частей, ихъ которыхъ она слагается. Мы 
сказали объ отношен! в царской власти въ религ1и и вза- 
имно релйГ1и къ царской власти, при чемъ доказывали 
невозможность ихъ существован1Я беаъ взаивгаой помощи 
по чему и отчего; какимъ образомъ вкрадываются въ у« 
правлен1е пороки, причиняющ1е падете династ1й и гибель 
законовъ и релипи; как1я изъ причинъ разрушешя рож- 
даются въ н'Ёдрахъ самой власти и религ1И и как1я при- 
ходятъ извнЬ; какимъ образомъ можно упрочить власть и 
релипю; какимъ образовгь одна изъ нихъможетъ служить 
къ возстановлен1Ю и поддержан1ю другой. Мы указали на 
признаки благосостояшя царствъ, на различныя системы 
управлен1я областями, церковью и войсйомъ, на военные 
обычаи, наконецъ на множество предметовъ^ относяпщхся 
къ истор1И М1ра и къ чудесавгь, въ немъ заключеннымъ. » 
Массуди присоединяетъ къ числу своихъ литературныхъ 
произведешй еще одно: это Справочная книга; но на 
немъ мы не будемъ останавливаться, такъ какъ оно не 
представляетъ ничего новаго и гораздо ниже предъ-иду- 
щихъ ^^): оно им'Ёетъ для нас^ интересъ только по отно- 
шешю къ предисловш, отрывокъ изъ котораго мы пред- 
ставили выше. Это последнее, по времени сочинеше 
Массуди: оно написано въ го^ его стрти. Кром'б сочи- 
нен1Й, названныхъ савшмъ Массуди; встр-Ёчается въ ру- 
нописяхъ еще одно съ его именемъ: это Книга чудееп^ 
объ образоваши и состав'Ё вселенной по мусульмансюшъ 
понят1ямъ. Недоетатокъ критики и отсутств1е всякой сис- 
темы служатъ доказательствомъ, по ивЪвт Рено, что это 
сочинеше, если оно действительно принадлежитъ Массуди, 



Ы Ет§гти 4е$ тапшегШ е1е. I, УШ. 
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написано еще въ молодости автора. '*') Самое обширное 
йзъ сочинений Массу д и Исторгя втковь прошедшихъ до 
насъ не дошло. ^*) Зат*мъ по степени ввжности сл^дуютъ 
Золотые луга. Они им-ёли дв-Ь редакции: первая относится 
къ 943 — 947 г., а вторая къ посл-Ёднему году жшын 
автора, ^^) Все С04инев1е разд-Ёлено на ^30 главъ: въ 
первыхъ 67 главахъ разсказывается о древней истор!н 
(особенно подробно изложена истор1я Инд[и и Китая), о 
рааныхъ отд-Ьлахъ геограФ1и и птнограФ1и; вся яш осталь- 
ная часть книги посвящена истор1и мугаммедапскаго м1ра 

Для насъ важны пять главъ: 14 о поход* руссовъ на 
касп1Йское море въ912г, 15и17 описан1е Кавказа и 
сос^днихъ пародовъ; руссовъ, хазаръ, в булгэръ, 32 о 
быт* и нравахъ славяоъ и 64 объ ихъ храмахъ, ^') 

Разнообрй31е воЬросовъ, р'Ьшаемыхъ Ма ссуди въ его 
сочинен1яхъ, достаточно свид-Втельствуетъ о высокой сте- 
пени его образованности; своеобразное же рФшеше этихъ 
вопросовъ ^^) и господство анализа указываетъ на его 
критическт умъ» Св-Ьд^н^я, сообщаемыя Массуди о ела- 
вянахъ, бы.ш частью плодомъ его личныхъ наблюденш, 
частью же заимствованы изъ устныхъ разсказовъ славянъ, 
съ которы.>1и онъ могъ познакомнться въ бытность свою 
въ хазарской земл*. 

$ 5. Абу-Исхакь Эль-Истанхри иначе Уль-Фарси^ 
родомъ изъ Истакхара (древ. Персеполь), что въ провйн* 



"; Ьппаий, Оеодт. й^ АЬоиЦе^а^ 1п(гой 1ДХ1 — П. Отрывекъ 
изд. въ ШШгоп йех Vоуаде8 4, Г 1п(1е е1 й 1а СЫпе и П, р. |9^ т* 

'■)Ве1па«й ЬХУГ, Скаттау 300, 

**) Скаттоу 300: до васъ лошла то1Ы1<1 1-я ред, Негпаи^ ЬХУЯ< 

^*) В' ОЫмощ Ьея речрЫ им Самса^е, IV. 

3*) 32 и 61 г^, аерев. у Шармуа, II — у Фрепщ а 15— у д' Ос- 
С011Л, Кром-Ъ того есть англ* пврев. Спрингера, Е1 — Маиоийг'л 
Ый1опса1 епсуЫоравйга^ епШШ Мтйошл й( <}оЫ, 1841. 

■'; Шхпаий ССХСШ, 
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Ц1И ФареСЪ, ИЗВИСТСНЪ 11уТС111еСТВ1е1ГЬ^ 

въ первой половйн'В X в'Вка по раздичвшп 
скимъ странамъ, отъ Инд1и до атлантичесшо 
отъ персидскаго аолива до касп1Йскаго нор!; 
осталось географическое сочинен1е подъ 
климатовь. '*) ()писа111Ю каждой страны иоежшщршл шо^ 
бенная глава; при каждой глав'В приложена 
текстъ кратокЪ| а карты не точны. Что касается 
елавдяб и народовъ, имг сосЬднигь (хазаръ, 
т. п.), то трудъ Эль-Истакхри не предетаияеп штл 
ничего новаго: ото номпиллцьл мзь Ибм-Фодлаятш Яе 
смотря на век свои недоотатки Гмша клыматошш 
велась большою иэв'котностью на ВостогВ и 
источникомъ для многихъ поэди'Вйшихъ геограФовъ, а 1 
фугиии и для Ибнъ-Гаукала. ^^) 

. $ 6, Л(1уль^Каееимь''Му9йМ€дш Ибнь^Гшукалш йижы ро* 
д<шъ иаъ Багдада. Ст|)аоть гь иутепюстмю, раэвгая вгъ 
немъ оъ малолетства чтен1ем'Ь| увлекла его да^ею от 
отечества, которое онъ поиинулъ гкмъ охотнм, "по но 
время смутъ^ происиюдшнх'ь по ва1оеван1и халиФата тур* 
кани, онъ лишился больи1ей части своего насхЁдственнаго 
состояшя. Итакъ побуждаемый еъ одной стороны любо* 
8нательност1Ю, съ другой надеждою поправить свое со- 
стоян1е посредством^ торговли, Ибнъ-Гаухалъ въ маи 
943 г. оставилъ Багдадъ и посктилъ ^кхоторыя страны 



**) Климатамш (араб, йнлит влв шглмм) у воеточвыхъ геогра- 
Фовъ иазыш. омом аеи л вав-котиой швравы! ааралвлымя экватору 
Ра8Д'Ь1ев1е аемая ва ямматы арабы аавнотвомлв у грвкть, накъ 
ножааываетъ самое слом *и/ш Ва В. было првнато раадФюше 
пгЬетааго м1ра яа сои» кляматовъ. В#Амим1, ССХНУ— XXXI. 
**; Жгёкл XXI - П. САвгтоу В01. В<Ам1м1 ЬХХХ!-^ О. АрабспМ 
^ к над. Мёлмрот (Хй«г еИшиОшт, Оси» 18В9). По отоиу надав1ю 
▼ламг • еВв. Европе в Аа1в М^оЫ/^Ма М7 - Мб). 
Мимш» в»д. в^. порев.: 1>«# Шпек Лет Еётёет 
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мусудьманскаго М1ра. Въ 968 г, оиъ возвратился въ Мее- 
сопотам1ю, а въ слЪдующелгь году его находшгь уже въ 
Африк-Ё, откуда, в-вроятно, онъ про^халъ въ Шивят. 
Нельзя сказать опред'Ьлительно, когда онъ посЬтилъ Си 
цимюг Амари относить зто собьте къ 954 — 970 г, или 
970 — 982 г. ^*). Хотя такое опредФлеше чрезвычайно не 
точно, однако я не р-Ёшаюсь принять мн*н1е т-вхъ, кото- 
рые говорятъ утвердительно, что Ибнъ-Гаука.1ъ находился 
въ Палерно въ Я73 г* '^), Еще менъе изв'Встно, когда 
онъ совершилъ путешествге на Кавказъ и къ волжскимъ 
булгарамъ. 

На берегахъ Инда Ибнъ-Гаукалъ встретился съ Эль- 
Истакхри и оба путешественника обменялись наблюдениями. 
Хотя Ибнъ-Гаукалъ и хвалится^ что во мвогомъ исправилъ 
врученную ему рукопись Книги нлыматовь^ изъ которой 
будто бы ничего не заимствовалъ; но въ зтомъ случа'В ему 
можно мало в'Ёрить, Сравнен1е Книги дорогь и странь, 
составленной Ибнъ-Гаукаломъ, какъ полагаютъ, ок. 976 г, 
съ трудомъ Эль -Истакхри, показываетъ, что Ибнъ-Гаука^ъ 
не только попользовался системою и со держан !емъ у сво* 
его предшественника, но часто даже повторилъ его до- 
словно ^'), 

Впрочемъ нельзя отнять у нашего автора права на 
долю самостоятельности: св-Вд-Ьшя сообщаемыя имъ о 
славянахь еь Сицилш, о руесахъ и булшрахь не нахо- 
дятся у его оредшественншовъ и, вероятно, были собраны 
на м-Ьст*. 

Слава ^ которою пользовались на восток1& Эль-Истакхри 
и Ибаъ-Гаукалъ, способствовала къ умножению еписковъ 



^) 1йцгпа1 а&^а^^^ие 18*5' V, 81, 

**) ЮуипЬтоск, Ве Вп-НаикаИ орпге део^гарЫео. ^гакп XXIV, 
СНйттоу. 301. В* ОН$^оп УШ — IX. 
"; Вппаий ЬХХХП^УП. 
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ихъ сочинен1Й, подвергавшихся разнымъ интерполяц1ямъ. 
Одна изъ такихъ испорченныхъ редакц1Й была переведена 
на персидсшй языкъ, а съ него на англ1Йск1Й Вильямомъ 
Узелеемь (ТЬе Ог1еп1а1 йеодгарЬу оГ 1Ьп Наиса!, Лондонъ 
1800). Это обстоятельство возбуждаетъ въ насъ недов-Ёрхе 
къ издашю англ1Йскаго ор1енталиста. •*) Къ счастхю мы 
можемъ обойтись безъ него, им'ёя переводы, сд'Ьланныя 
съ арабскаго текста ^^). 

§ 7. Къ Х-му же в-Ёку должно отнести еще два араб- 
СБИхъ сказан1я о славянахъ: одно неизвгьстнаго автора 
Книги стра«», чрезвычайно сходное съ сказашемъ Ибнъ- 
Кхордадъ-бега, и потому, какъ кажется, не безъ основан1я 
заподозр-Ёдное ученымъ авторомъ записки О давнемъ зна- 
комств* Русскихъ съ Южною Аз1ею; ^^). другое коротень- 
кая зам'Ётка о русскихъ письме нахъ въ сочинеши Эль- 
Недима. Полное его имя: Лбульфереджь-Мугамедь-бегь 
Шсхакь, ИбнЬ'Аби-Якубъ Эль-Иедимь или Ибнь-Исхакь 
Эль-Нсдимь. Отъ него осталось соч1!нен1е подъ назван1емъ 
• Китабъ уль-^Фиристь» (т: е: Каталогъ книгъ), напи- 
санное около 987 — 988 г. Одна изъ главъ этого библю- 
граФИческаго сочинен1я содержитъ св'Ьд'Вн1я о письменахъ 
у различныхъ народовъ, въ томъ числ* и у руссовъ. 
Авторъ говоритъ, что онъ вид-Ёлъ напись на дерев* у по- 
сла русскаго князя къ одному изъ кавказскихъ владете- 
лей. *') Естественно возникаетъ вопросъ: были ли у насъ 



»«) Петаиа ЬХХХУ!. 

'*) Лтап перевелъ главу о Сацвл1И въ ^оита^ авгаН4ие (1845 
^апVге^)^ а Т)е-81апе объ АФрик-Ъ [Ш^Мап 18Ф2). Глава о Джебал'Ь 
изд. Виленброкомк въ его Тгасав реЫеае йе»ст1рНо, Гильдемейстерв 
пом'Ьстилъ отрывокъ объ Ивд1и въ своемъ сборвик'Ь: 8етгр1огит 
атаЪ. йе геЬи$ гпйгси 1осг е1 ори$си1а. (Бонна 1838). Отрывокъ о 
Б)глгар{и у Френа 64, в6 и Шармуа, ?24~4. 

^1 -Г ^^ гКй АйаЩ ЗоеШу о( Вепда1. стр. 524 — 6, Зап. 

~. VI» стр. 48у Слгьды знак, и т. д. в. 
м^. йв. 8РЬ, У1. 8. 1. III. 
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сношешя съ Кавказомъ въ X В'ёк'ё? Массуди {Золотые 
луга, гл. 14) разсказываетъ о поход-ё руссовъ на Касп1Ю 
и о раззорешиими Дагестана и Ширвана, въ 912 г. *^). 
Абулъфеда, знаменитый историкъ и геограФЪ XIV в'Ька 
(-[-'1332 г,) говоритъ о взят1и руссами города Берды въ 
944 г. ^^). Авторъ Повгьсти временныхъ лгьтъ подъ 965 г. 
пишетъ о Святослав*: ^Лсы поб-Ьди и Касогыь. *-*). 
Этихъ свид'Ётельствъ достаточно, чтобъ убедиться въ воз- 
можности ноявлен1я русскаго посла на Кавказ'Ё въ X в'ёк'ё, 
а сл'Ёдов. и въ правдивости Эль-^Недима. 



**) 1Ьп^Ро8г1ап8 ВеггсШ 60—3, 

") Ата1 Мив1ет, ей. КшЛв р. 265. О томъ же раэсказъ Ибпь^ 
дль-Атира у Купика {ВиШНп ЫвЬ, рКИ. 1847. IV. № 13). срв 
Григорьева^ О древ, походах9 Руссовп на Востокъ (Журн Мин' 
Нар. Пр. т. V. стр. 229—287). 

**) Лавр. л. изд. Тчмковенаго. М. 1824» стр. 35. 1 

"5 



ЧАСТЬ И. 



ГЛАВА I. 

Р Е Л В Г I Я. 



§ 1. Сравнительное изучеше миеологш показало, что 
первымъ божествомъ у всФхъ народовъ было небо^ все- 
объемлющее и в'Ёчно-неизм'Ённое. Божество это, не и]\1'ёв- 
шее ни сердца, ни образа, обитало на недосягаемый 
высот'ё: это было чисто внгьшнее божество ^ чуждое лю- 
дямь, а потому и поклонен1е ему не могло быть продол- 
жительно. Рождение новаго божества современно появлен1Ю 
новаго начала въ религ10зномъ сознан1И людей. Самая 
благод'Ётельная сила природы^ свгьтъ^ источникъ жизни, 
получила олицетворение въ этомъ новомъ божествт. 

При дальн-Ёйшемъ развитш религхознькъ в'Ёрован1Й, и 
друг1я силы природы стали предметами обоготворешя: та- 
кимъ образомъ первоначальное единобожге породило мно- 
гобожге. 

Въ тоже время, божества, сначала безличныя, р-Ьзко 
определились въ сознанш людей и получили каждое осо- 
бенный образь. Но еще многимъ отличались боги отъ 
смертныхъ: у нихъ были сверхъ-естественные размеры и 
необыкновенная сила. 

Проходятъ в-Ёка, и сглаживается р*зкое различхе между 
богами и людьми. 
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Богослуженге на первыхъ иорахъ не могло им^ть онре- 
д-Ьленнаго мФста; только съ пргобр'Ьтешемъ осЬдлости 
стали возможны постоянныя народный святилища^ рощи, 
источники и т. п. Появлен1е храмовь, идоловъ и жре- 
цовъ принадлежйтъ уже къ поздн-Ёйшей эпох* въ разви- 
Т1И религ10зныхъ ворован!!!, къ эпох* антропоморфизма. 

Разборъ сказашй иностранцевъ (VI — X в.) о втьрова- 
мгяроь^ святилищахъ и бог^алужети славянъ составдат^, 
предметъ этой главы. 



Ь В«Р0ВДН11г 

5 2. Прокотй въ Исторги своего времени пишетъ: ^). 
«Ойи (славяне и анты); признаютъ едйнаго бога, громо- 
'Вержца, единымъ владыкою вселенной, и приносятъ ему 
въ жертву быковъ и иныхъ священныхъ животныхъ. Судь- 
бы они не знаютъ и не вФрятъ, чтобы она имФла какое- 
либо вл1ЯН1е на людей. Но когда имъ угрожаетъ смерть 
въ болезни или на войн*, она об'Ьщаютъ,. если ея изб*г- 
нутъ, привести богу жертву за спасен1е, и, спасшись, 
исполняютъ свой об*тъ, думая, что этою жертвою купили 
себ* жизнь. Они поклоняются также рЪкамъ. и нимФамъ 
и н'Ёкоторымъ другимъ божествамъ; всФмъ имъ они при- 
носятъ жертвы и при этихъ жертвоприношен1Яхъ гадаютъ.» 

Все сказаше Прокошя можетъ быть разбито на пять 
ш)ложен1Й: 

А) Славяне признаютъ едйнаго брга единымъ владыкою 
вселенной. 



■>• Щ,. сар. XIV. р. 335. 
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В) Этотъ единый богъ есть громовержець, 

С) Ему приеосятъ жертвы за участ]е, которое онъ 
Еринимаегь въ людахъ. 

Д) Они покланяются ханже ргъкамь и нимфамь и н'Ь- 
которымъ другим'Ъ божествам!» и всём'Ь имъ приносятъ 
жертвы. 

Е) Судьбы ОНИ на знаютъ, 

А) О едино^ожш у славянъ говорить Гельмольдь 
(+4177 г ): «между многообразными божествами они раз- 
личаютъ единшо бога на небес ажъ, повел'Ьвающаго про- 
чими &. ') 

Вт. договорахъ съ греками 945 и 971 г. ед^шый, вер- 
ховный богъ отличена отъ второстепенныхъ божествъ. ^) 

В) Этотъ единый богъ, по Прокошю, есть громовер- 
жець. 

Славяне называ-га громовержца Перуномъ; *) следова- 
тельно единый бот тожествеыъ съ Перуномъ? 

Но въ договорахъ багп и Лерунь представляются раз- 



^) СЪтйп. Б1аь, ей Вап§;ег1. ЬиЬаск 1659. ИЬ. 1, е. %% р. иЪ: 
Ыег та1и?огш1а уего (1еогат. . , , пои (ЦГГиеп^щ- ипиш йеит ш 
соеНй сае^епз тшрегапЬеш. 

^) Да пм-Ъеиъ клатву ©тъ Бога^ шъ Еегоже в^уенъ, въ Перуна 
и ВТ Волоса. Да не имуть поиощи отъ Бога во отъ Оеруеа. Да 
Судетъ К1ятъ отъ Вога и отъ Перуна. Срв, И. И- Среэневспаго* О 
яаыч, богос!, древв. С^ав, стр, 3. Егоже, О догов, съ Грекаин, 
(Озв-^Ьст. П отд. Акад. Наукъ Т* Ш, стр. 283), 

'■) ПерунБ, ао1* рготип, чеш. регаип^:^1(иа1}у^^_'лйраЫд^ скр. раг- 
]а11уа8 (Вндра), литв. Регкипаз, латш. РеЬгкооз^ древв. црус. Регкц- 
пов, Срв. «ордв. Рог^и1ш (гроновйржецъ)5 гот. Га[го[ип5, двв, У1г^ип, 
агс- йг^еп, двв» Ршг^уп: везд'Ь этотъ корень оэначаетъ громъ» 
Ы01В1Ю ИДИ гроиовннка . СпГ, 1ас. Оттт^ Ю. МуШоЬ 156 — 157 
(3 Лав^)* ПроФ. О. И, Вцслаеез сяатаетъ назвав1е боаквства Пе- 
ру нп одвокореааымъ съ обд* перище [ище озн. орудш, — ун* 
лвцо Действующее: к '^детъ божокъ съ перищемъ, стучнтъ ко1есо»ъ«» 
См. ст. о русскиз^п пословищхь въ Ар1цв1Ь На^ачова Кв. П. водов, 
Ё, стр. 10. 
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дфльно. Гельмольдъ (XII в.)*) иЧехъ Ва«^<?радб (ХШв.)^). 

знаютъ Перуна, какъ особое божество. 

Гельмольдъ, долгое время живш1Й и пропов-Ёдывавш^й 
между славянами, ^) сл-Ьдовательно близко знакомый съ 
цхъ бытомъ, отличая Перуна отъ верховнаго бога, гово- 
ритъ о посл-Ёднемъ: «Оме, самый могущественный, забо- 
тится только о небесномъ^ а ати, исполняя возложен- 
цыя на нихъ обязанности, происходить отъ его крови, 
и ч'Ёмъ кто знатнее, тШъ ближе къ этому богу боговъу> . ®) 
Изъ посл'Ёднихъ . словъ Гельмольда сл-Ьдуотъ заключать, 
что и Перунъ, въ числФ другихъ боговъ, происходиль 
отъ, крови бога боговъ. *) 

Въ изв'Ьстномъ словП) Христолюбца Перунъ называется 
Сварожичемъ ^^) т. е. сыномъ Сварога; следовательно. 
Сварогъ тожественъ съ богомъ боговъ? 

О Сварогть мы знаемъ только одно указан1е въ Ипать- 
евской лФтописи: ") «И бысть цо потоп* и по разд*лвнь1? 
дзукъ, нача царьствовати первое Местромъ отъ рода Ха- 
мова, по немъ Еремгя, пр. немъ Феоста^ иже Зварога, 



») СЬгоп. 5/а». ИЬ. I- сар. Ш, ЬХ1Х, ЬХХХШ, 

•^ Ма1ет ьегЬогит, изд. Скворцова, стр« 91: Регип — ][ир11вг. Срв, 
Косьму Пражскаго {+ 1125): Нас1епи8 тиН! уШаш уе1ц1 ра^ап!, Ъ1С 
1аисе8 ^еи,гдпе$ соНК, 181;е 1исо8 е1 агЬоге8 аи(. 1ар1(1е8 а^огаК. 8сггр1 
гег. ВоНет. I. I, Рга^ае 1783, рр. 20, 197, 198. 

') Ге1ьиохьдъ, священникъ босовск1Й|(1П уШа Воззоуу ари^РШпепг 
8ет 1асит), сопровождааъ епископа староградскаго Герольда въ 
путешествш его по Вагр!» (1155 г.). Славянская. л^Ьтопись Гельмоль- 
да написана около 1160—1170. г. 

•) СКгоп, 8Ш. ИЬ. I, сар. ЬХХШ, р. 385. 

*) Л. И, Х.о<^^омаров9!. въ своей СлавлнскоИ мивологт, К1евъ 
1847 г., не обративъ ' должнаго вниман1я на слова Гельмольда 
«Ьо8 уего . . . . (1е вапдтпе е]из ргосеззгззе,» ввелъ въ вашу ми* 
еолопю привципъ эманацги\ (См. § 1, Смысла Славянской мивологш) 

*•) Златоустъ 1523 г. Рум, ркп, № 121, л, 202, (у Вост. въ опис. 
Муз. стр. 228): и огневи молятся^ зовутъ его сварожицемъ. Срв. Ц,.. 
|1. Срезневскаго Щзсл'Ъл* о языч. богоол. Слав. стр. 27. 

**). Црл9. Со<5р. Рус. л*т. изд. Лрхергр. Ком. Т. П, стр. 5, 
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(по др* Соварага) нарекоша Егуитяие.., Тъ же Феоста 
законъ устави женам ъ за единъ мужъ посягати и ходить 
гов'Ыощи^ а иже прелюбы д'Ыощи казнити гювел^вуше, 
сего ради прозваша и боа^ Сварогь.,, Феостъ встави еди- 
ному *фку едину жену имъти, а жт-% за единъ мужъ 
посйгати; ащели кто переступить, да ввергнуть й въ пещь 
огнену. Сего ради прозваша й С парою мъ и блажиша и 
Ёг^т1тяне. И по семъ царствова сыпь его, именемъ Со^Н' 
це^ его 'же наричють Лажь^о^^,., Солнце царь сынъ Сва- 
роювь **), еже есть Дажьбогъ *^),.. 

Сличая переводъ съ подлиннымъ текстомъ Т. Малалы, 
нельзя не зам-бтить, что словалгъ «иже Феоста Сварога 
нарекоша Египтяне» соотв'Ьтствуютъ въ подлинник*: т^у 

Итакъ греческсе Эе^5 заменено сл^вяшсштъ С еарогь^*); 



*^ СиГ, ТЫеШап сЪтап. I VI, с, ХТ!1^ р. 815: 1п1ег1ав аи1ет (1и 
81ап1 шаппГасЫ , , . ^иог^ш рптт Зиагашг {€йар(^жичь, Сьагоштъ 
Сошце) (ЛсНиг, * . , (Ар. Реги. Мопиш- Сегт* Ы$1ог, I. V) 

"^ Это 1^ассичеекое м11сто въ Ппат. 1-Ьт., какъ быю указано еще 
ШяФйрикокъ, эпиыствоиано изъ эЕроникя Ь Малалы, Пред^агаеиъ 
зд15сь д^я С1вче[||л греческ!!^ текстъ: Оп сЗу Ер/*^^ г!? тЬм А^у^птт г;>зс 

КОЕ! ^ВааО.&ичг тйу Аг/лгНй>у^ тбп ^ тйЬ /^^йз^ Т^Ь Х^^а^ 6 Ммтрёр.^ ^^йт^V^^^ тг1!и- 
т^^аат^та^, Я1^й1^!г&.1^ о( А^-^^тггсйЕ т^у Б^э^ачУ Еслпек'а... Ка4 /лет лито^^ Ш'»я0.^^^аЁ «-йу 
Агууяг^й}-; & НЭаь^го?. -. Т{1У о4 йЬга/ Ц^бь^б-пэ^ в^йу 1И»>йи4... 0^4 айго^ Я^гд^^ттв^ 
^6/^10У Е&з;;<:4 ^«5 Аг/улт^к» у^уи^ка? /и(СУЯУ^,0 5!у, у«1 ^о^^йишд ^^^упн*., КаЛ ПУЗ^яр^т- 

тс1гит>> Нэн^ггоу, 1бл5^/Еи<ге»^ А^-^^д^^ы« ^^ 1л*5 литой 11/405.,. 6(?е дитйг ВЫ^ о 
и^с Я5?й{|уто^... ЕсПи УепеХ 8—9* 

") Въ слаБаяетв-Ь С&ирога ве11|3в сомн-^ватьсн^ егвптлае никогда 
Вб знали подобнаго имени, равно какъ и греческзго п^г^1^тпя, назы- 
вал своего бога Фтас^^ Что ад'Ьсь до^экно разум'Ьть не египтявъ, 
а славят, уб'Ьждаютъ ВбСъ окончательно сл1}Дую1Д1я с^ова ^^Ьто- 
писца: Солнце^ егоже варцчшть Даж^богв. Дажь есть прилагатель- 
Еое отъ существительнаго ба%ь {срв. дрв- гер. йа^, и ел, йщг), день, 
св'Ётъ. У хорутанъ до сихъ поръ утренняя заря называется 
дъжница. С«* Я. Л* Сре^невскаю^ О Обожагш солнца у древниз;ъ 
Сла&ят (Журна1ъ Министерства Народнаго Прасв'Ьщед^я^ 1846 г. 
№ Пф 
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следовательно въ соенаши переводчика богь {^зЬд) и С&а- 
рогъ были тожественны. 

Существительное Сварогъ и по корню и по окончан1Ю 
принадлежитъ славянскому языку: окончанхемъ оно напо- 
минаетъ слова: чертогъ^ рарогъ. (ястребъ), пирогъ, тва- 
рогъ и т. п.; корень его виденъ въ церковнославянскомъ 
сьвргьти (сопскйеге), рус. свора, чеш. сворный (соглас- 
ный) и ст. чеш. съворь (зоШасаз, въ. глос. Ма1вг тегЬогию 
108). Срв скр. 8ьаг (сов1ит), вьагда (соеки! ЫЫ, ае1Ьвг); 
литв. 8а1ьаго8 (солнце, богъ солнца). Если же слово Сва- 
рогъ родственно? съ скр1 зьагда (небо) и литв. 8а1- 
|?аго5, и если оно происходить отъ корня съворь '^), оз- 
начавшаго въ древнемъ чешскомъ язык* (въ невгь ли од- 
номъ?) небесный кругъ, то не другое оно имело значе- 
ше, какъ бога неба *^). 

Но богъ неба, по Гельмольду, тожественъ съ богомъ 
боговь "'): это былъ богь по преимуществу^ Прабогь, Ве- 
литй Богь, какъ называютъ его сами славяне. 

Самое слово богь **), находясь въ связи съ скр. эпитетомъ 



'") Египетск18 Овгш толкуется въ тЪхъ же самыхъ глоесахъ 
сювомъ »1ьог (— 8У0г?). Тамъ же «гоп— рорШез, §^епиит Пехига^ 108. 

" ^а(аггк, О 8\уагоЬо\у1, ЬоЬи роЬапзкусЬ 81о\уапи\у (Савор. Сезк. 
Мае. г. 1844). Эрбева, Письма о сдав, миеохог. въ Рус. бес. 1857. 
1У, стр. 108. Я. Я. Срезневскаго Обож. С01вца у древн. Сдав- 
1. С. Буслаевь (О вд1яв. христ. стр. 50) считаетъ сдова сеорь и 
солнцу однокоренвыми: скр. свар происходить отъ гдагода сур 
(св'Ьти;гь; сура-богъ), откуда скр. сурис, дат. 8о1, греч. ^^^р^о^, гот. 
»аиг1, 

*') 1п1ег тиШГогтха у его (Леогат... поп б1Ш(еп(аг мпит йеит гп 
соеШ.,. Шит ргаеро1еп(ет сое1еШа 1ап1шп сигаге... Ко. 

*') Сдово богк весьма распространено во всЬхъ сдавянскихъ на- 
р%ч1яхъ: богатырь, богатый, богачь, убог1Й (дикпенвый бога], убо- 
жатко ' (сдабыб» бодьноИ), небожичкШ (чеш. мертвый), збожье 
(серб, товаръ). Н'Ькоторыя растен1Яу р'Ьки и бод'Ьзни подучиди на- 
'8ван]я отъ этого корня. Въ нашемъ обдастн. язык-Ь встр'Ьчается 
^множество р'Ьчев1Й| произведенныхъ отъ корня богы божье '^роАъ 
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со-шца (баш) и слав, назван1емъ огня (б^оючь) , едвали не 
им'Ёло первоначально значен1я неба, подобно греч. ЭеЗ^, 
лат. йеш, литв* йгегоаз, скр. ёуаи8, и герм, (ш, *^) 

Если же верховный богь и Перунъ два отдп^лъныя ли- 
ца, в если идея о ^от^ въ сознаши славянина неразрыв- 
но соединялась съ воспоминэишмъ о тбгъ, то н^тъ сом* 
н-Ёша, что Прокопш {быть моя^етъ, подъ вл1яшемъ тре- 
ской МЕИзолопи) €М1ьшалп Сварвгй еъ Перупомь ^^}. 

С. Если же Прабогь у славянъ, какъ и у другихъ на- 
родовъ, быль бшъ тба, то естественно ожидать^ что и 
въ нашей религ1и онъ ийгёлъ тогь же характеръ, какъ и 
повсюду. 

Мы выше зам^Ьтили, что богь неба былъ у всвхъ наро- 
довъ чисто втъшнииъ божествомЪ| чуждымъ человеку. 
Точно таковъ бы^гь и нашъ Сварогь, т сказан1ю Ге.!Ь- 



падучей бол^зеи Арх.; божкял^илйвтъ^грозй. буря крх.^божулд — 
стрфды пзъ бревенъ, по средств ом-ь воторычъ ставятъ мачты на 
судно Арх ; богородный—паЩ1й и ма. др. Сюво ато встречается 
въ древв-Ьйшихъ паматввкакъ славдаскаго языка, Кавт. даввоста- 
щ доискиватьсй атииолопа этого едова, достаточво указать да 
1йаш1а анзар^та болгарскшо (X в ) 

'^) С«р- йуаиш {оэв* пиво в Отъ) родственно съ дат. <2е«*, греч* Эе&з 
(еод. ^Ы)^ дитв* йи%юа$, дат, йМ^^б, врус. <]е1%Уй, гермЛшя, *п\ %г, 
%Ы* Срв* лат, йкш, латв. ёкпй^ сдав* день, скр. йктп^ 41па, Пер» 
воиа<]а^ьное зпачевЕе этихъ словъ бьио пебо, свгьтъ; аотомъ эти 
слова быдя перенесены къ оэначев]ю бога. Срв. греч. ^^V^—^^й^ 
(какъ &ес?— о-:3^) и ^ат^ 1а*р1Ьег {Гй— 1оV~^^0V)* Во мвогиэ!!! древвижъ 
татарскихъ варЪчЕлхЪр по зам-Ъчаиш Клапрота» одно и тоже сдо- 
10 оэва'тало и неба и богъ неба^ СпГ. /йс бттш^ Вр Му1ЬоЬ 3-1е 
аи9§. 6о1ип^. 1854, бз. 173 — 177, Уоггейе ХЬУИ. Е. О. Ц^екгсет, 
ОтсЬ. Соиег1егЬге, 1-г Вй. 6о1Ь. 1857, из. 1^9—138. Есди пвреходъ 
сдовъ отъ эвачен1Я шба къ значенгю бога такъ всеобщъ, то срав- 
:вите1ьоое языкоэван1е подтверждаетъ иыедь, что др*!Ш1ьйшимъ 
божестеомш у ес/ьхп иародовт. бьио пебп, 

^) ПроФ. СоловьеаНу сдвтвоыъ дов-Ьрчввыи къ Прокопаю и не- 
ссторожвыЁ въ иодьаован1а сдавлбскпшъ лереводонъ Мадады, по- 
втори дъ ошибку внэант|1кБаго всторнка VI в']^ка. Си* его статью 
о с^ав^ша^ъ въ Лрх. Калачоша, кн. 1| стр. 24—95. 
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мольда: онъ жиль на неб*, заботился только онебесномъ,, 
предоставивъ землю въ полное распоряженхе второстепен- 
ныхъ божествъ; онъ совершенно былъ равнодушенъ къ 
судьб* смертныхъ, а потому не зач'Ьмъ было приносить 
ему жертвы. Между тФмъ земные боги часто помогали 
людямъ въ ихъ нуждахъ, а нер-Ьдко и наказывали злыхъ 
и непокорныхъ: такимъ богамъ нужно было кланяться и 
приносить жертвы. И славяне были весьма усердны къ 
своимъ богамъ. Но, само собою разумеется, ч'Ьмъ могу- 
ществейН'Ёе былъ богъ, гвмъ обильнее были жертвопри- 
ношен1я. Несмотря на то во множеств* указашй на жер- 
твоприношен1я даже мелкимъ божествамъ нельзя найти ни 
одного, которое бы относилось къ богу боговъ **): оче- 
видно такихъ жертвоприношен1Й не было, и Прокопгй, 
см-Ёшавъ Сварога съ Перуномъ, приписалъ первому жер- 
твы у приносимы я второму ^^). 

Д. Водопоклоненге принадлежитъ къ наиболее распро- 
страненнымъ видамъ языческаго богослужен1я не только 
у славянъ, но и у другихъ народовъ ^'). 

Въ числф многоразличныхъ суев'Ьр1й у славянъ, — го- 
ворить Гельмольдъ, **) было обоготворете рощей и ис- 
точниковь. По сказашю другаго лФтописца ^^), коло- 
брежцы поклонялись морю, какъ жилищу какихъ-то бо- 



**) СЪготсоп ТЫеШагг (ар. Рвг12, Мопит. V) ИЬ. IV, сар. XVII 
XVIII. Айатг Вгет. Н181ог есс1е8. ИЬ. II, сар. XI (ар. РеПг, Мо- 
пиш IX). НеЫоЫи СЬгоп. 81ау. НЬ. I, сар. VI, XXI, XXXVI. ЬП; 
1Ш. II, с. XII. Сопв1ап1 РорЬуг. Ое1тр. &6т. сар. 9. Хеоп Оаас. Ш8- 
(ог. I. IX. с. 8, р. 149. Иов. врем. д. Слово Христодюбца и мнопе 
друг1в. 

") СиГ. ВетЬагйг, Ваа8(е1пе гиг 51ау. Му1Ьо1 (1аЬгЬ. Г. 51ау. ЫКег. 
« ГагАш, 1Ш. 8. 340—341). 

■"--' ' ПлиимЛо МуЛоЬ сар. XX, 88. 548—567. 

-* VI уц. 1псогит в1 ГопИит сае1егагитдие 
^ 008 ЬаЬв(аг. 

Ы1\ 9наге йетопгЫб сиНит, 
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говъ. у чековт» поклоненхе источниками и ртькамь дер- 
жалось до времена Косьмы Пражскаго ^^). Воияы Свято- 
слава, по сказанш Льва Дьякона, ^^) погружали въ волны 
Лупая младеецевъ и п-Бтуховъ, посл-ё погребения убитыхъ 
товарищей. Церковвый уставъ Владимхра I (до 1011 г.) 
запрещаетъ молиться у воды, ^®) Въ житш муромскто 
князя Константина Святославича говорится, что языч- 
ники приносили жертвы (требы кладуть) азерамь и рть- 
намъ. ^^) Въ Густинской лтшаписи упоминается о жер- 
тво11риношен1Яхъ кладеземп, езеролт^ рощенгямь ^"). Въ 
древнеславяискомъ перевод-Ь Гршоргя Пазганзина чита* 
емъ о водопоклонети: Овъ р^кл» богУнгл нарйцаеть и 
эв-Ёрь живАЩь въ ней яко Бога нарицая тр'кбА творт ^'). 
Въ Древниа^ъ русскихп стихишвортшхъ ^^] гость Садко 
приноситъ благодарственную жертву ВолгЪ; 
ОтрФззлъ хл'бба великой сукрой, 
А и солью насолилъ, его въ Волгу опустил ъ 
А спасибо тебФ» матушка р Волга р'Ька! 



,") иоп. Шас. И151. ИЬ. IX, сар. У1П, р. 14-9 Ы. ВоипО 
^*») Дополп, пь акт, истор Спб. 1846 г* 1. I. N: Ь кто »^У^втье/^| 
11од:ъ Швиноиь ил1 врощенья, или оу тды, 

*^) Иет. Гос. Рос. т. 1, прям. 114* 

*•) По1в. Собр. Рус. ^'Ьт, и^ стр. 257; Ивыи же к^адеэеиъ, езе. 
рои-ь, рощен1ам'ь жертву право гааху. Отъ спхъ единому н-Ёкоему 
богу ва жертву ^юдей топяэ^у, ей уже и донып^Ь по нЬкоихъ стра- 
вазкъ беэумвыи па]иять теоратъ; въ день 11рЁСВ'Ът1аго ВвскресенЕн 
Христова, собравшеся швха и играюще, виетаютъ чеювЬка въ 
воду и бываетъ ивогда д^йствомъ тыхъ боговЪ| си есть б^совъ, яко 
воэметаемыц въ воду, шли о древо, и^и о камень, въ вод^к 
раэбаваются и умираютъ, иш утопав>тъ: во иньиъ же стравахъ 
ее вкидаютъ въ воду, но ж о км о водою о6^ива^отъ^ во едиваче то* 
му ше б-Ьсу жертву сотворяютъ* 

*0 ^* -И. Срезтвскаго, Языч. богос1уж. С^ав, 20, Кеппсна Бяб^ 
л!огр. диеты ^N^ 7, Срв, €олов&йви, О сдавлвяжъ въ Лр1иВ'Ь Кала- 
чова т. 1, ста. 4-8* 

*' С борнит Кирши Данилова 16$, 
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А гулялъ я по теб* двенадцать л-ётъ, 

Никакой я притки, скорби не видывалъ надъ собой, 

И въ добромъ здоровьи отъ тебя отошелъ; 

А иду я, молодецъ, въ Новгородъ побывать. 
Стенька Разинь приносить въ даръ Волг'ё свою ^^ю- 
&^вницу, пл'Ънную персидскую княжну: «Ахъ, ты Волга- 
матушка, р'Ёка великая! много ты дала инъ и злата, и 
серебра, и всего добраго; какъ отецъ и мать, славою и 
честью меня наделила; а я тебя еще нич*мъ не побла- 
гощтлъ; на-жь теб*, возьми!» Онъ схватилъ княжну од- 
ной рукой за горло 9 другою за ноги и бросилъ въ вол- 
ны "). До сихъ поръ еще народъ нашъ, послф счастли- 
ваго плаван1я, благодарить р'Ёку какимъ-либо приноше- 
Н1емъ. 

Подъ словомъ Vи^(рае у Прокоп1я должно разуметь юго- 
славянскихъ виль. € Писатели отечественные и иностран- 
ные », говорить Кукулевичь, «сравнивали ягшяхъ еильсь 
римскими нимфами... Мы бы могли сравнить югославян- 
скихъ виль, по ихъ духовному свойству, не только съ 
римскими нимФами, нереидами и сиренами, но сьиндМ- 
скими бгаванами, съ греческими музами, гекатами и пле- 
ядами, съ римскими добрыми и злыми духами, съ гер- 
манскими эльфами и сильфами, съ скандинавскими веля- 
ми, норнами и валькир1ями, съ персидскими пер1ями» съ 
турецкими гур1ями, съ русскими русалками, съ чешски- 
ми б'ЁЛЫМИ, Л'ЁСНЫМИ и водяными ПаНЯМИ и т. д., ВСЁ 

свойства которыхъ соединены въ югославянскихъ ви- 
лахъ.» '*). 

Вилы обитаютъ въ воздухгь, на землгъ и въ водгь (ьИа 
оЫаЫща^ ьИа рЫтпкща и ьИа ^ойепа^ изв'Ёстная так- 
же подъ именемъ роьоЛЫща и тогзка ИЫгса); вилы 



*) Я» Я. Костомарова, Бувтъ Стеньки Разина 94. 
гЫю жа рореНп4хи ^идо$^аVеп$ки^ кн. I, 87. 
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воздушныя всегда добры, вилы водяныя всегда злы> а 
вилы земныя бываютъ и добрыя, и злыя. Вообще вилы 
отличаются гфекрасною наружностью, в*чно юны, бледно- 
лицы и носятъ б-Ёлую одежду; длинная, расплетенная ко- 
са ниспадаетъ до земли: въ ней заключается вся чудо- 
д'Ёйственная сила вилы; т'ёло у нихъ н'Ёжное, прозрачное, 
легкое, какъ у птицы; н-ёжныл очи блистаютъ, подобно 
М0ЛН1И; голосъ пр1ятенъ и благозвученъ. Б-бда человеку, 
прельстившемуся вилиною красотою: ему опостылитъ М1ръ 
И жизнь будетъ ему не на радость. Если же сами вилы 
пригласятъ челов-Ёка въ свой хороводь, то ему н'ётъ ни- 
какой опасности; напротивъ вилы научать его всякой нау- 
к*, и останется онь навсегда мудрымъ и в-ёщимъ. Кто 
побратается или посестрится съ вилою, будетъ им-ёть во 
всемъ усп^хь, ибо его посестрима вила будетъ ему всег- 
да помогать. Народь разсказываеть, что н'Ёкогда Марко 
Королевичь быль .побимцемь вилъ. Однажды, по словамъ 
народной п1Ьсни, Марко Королевичь шелъ горою вшмо 
того места, где горныя вилы коло играли. Увидёвъ его, 
вилы пригласили его состязаться сь ними въ пляске съ 
темь, что онь останется въ ихь власти, если будетъ по- 
беждень. Но Марко быль кртьпокь ногами, и одержаль 
победу надь всеми вилами. Побежденныя вилы покори- 
лись ему и заключили сь нимь побратимство; сь той по- 
ры, говорить народь, все вилы были у него на службе 
и помогали ему во всякомь счастьи и несчастьи. Въ од- 
ной сербской песне разсказываетея, какъ этому Марку 
девятъдесятъ посестримь вилъ (дете(с[е8е1 ро8е8(Г1таЬт11аЬ) 
пришло на помощь противь бана Свиноина; а другая 
черногорская песня говорить, что на равнине Мирочи 
все вилы были Марку посестримы, кроме одной вилы 
Равщоилы, которую остальныя заставили быть его посес- 
тримою. Всякая вила есть мудрая пророчица и знахарька, 
и можетьвсякаго человека победить мудростью и знан!- 
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емъ, можетъ и одарить его всякимъ благомъ. Виламъ из- 
в^стны ВСЁ ремесла и искуства. Он* куютъ сабли, ' ко- 
торый могутъ перерубать жел-Ьзо и самый твердый камень; 
он* строятъ замки, какпхъ никогда св-ётъ не видывалъ; 
они дарятъ дивныхъ ковей, какимъ подобныхъ н-ёть на 
земл*, и которые не боятся никакой непогоды, никакой 
опасности. ^') 

ВФра въ. вилъ распространена по всему славянству; но 
каждое племя называетъ ихъ особеннымъ именемъ: рус- 
ск1е русалками и лавками, чехи полудницами, ^^) сло- 
ваки Ь}1е рапг^ лужицк1е сербы рге::ро1п1сащ рпроЫг- 
са. 3^) 

Б. Славяне не признають судьбы и не допускають ея 
влгянгя на людей (Е^^^лр^^^^'^пУ Зе с-ле То-ао-су, суте аНоад с^о- 
ХоусОаеУ Ь ув сЬЭоютгос; ро7пг;у тсуа ехег;): эти слова Про- 
кошя долгое время были камнемъ преткновен1я для уче- 
ныхъ; но теперь д-ёло разъяснилось. Все затруднение 
происходило отъ того, что не обращали должнаго вни- 
ман1Я на значен1е слова егаар^хЬ^з (огь й'^р[кЛ1^ а это 
отъ ррсо, ре^р», д-Ёлю. СпГ. рГря^/херс^). Подъ этимъ сло- 
вомъ разумеется рокъ, Га1шп; ему противополагаетъ Проко- 
шй т^ут^ч предопред'Ё-1ен1е бож1е,то самое слово,которое было 
иногда переводимо по славянски роженицей. Славяне дей- 
ствительно не были Фаталистами; *®) но они крепко ве- 



^^) Шйет^ Ив, Кукулевича-Сакцинскаго ИзсхЬдов. о ви1ахъ, стр. 
86-104. 

^} Ихъ знаетъ и Ваг^адъ: роЫйпгсе^ (1гуас1е8, ёеае зНуагаш. 
Маиг юегЬогмт, стр. 

*') е. И. Буслаева, О в^^ав^II хрвет. на слав. яз. стр. 20—48. О 
вв^ахъ говорвтъ и рум. Здатоустъ 1523. (у Востокова, Опис. Му- 
зея стр. 228):» Пже суть крестьанъ В'Ьрующе... въ вилы ихже чи- 
сдомъ трндевятъ сестревицъ.» 

••) Не пршзвавая рока, славяне в-Ьрили въ предопредгьленге божге, 

"ЩМ^Ьиъ шаъ слЪд. пословицъ: на хитру, нн горазду 

гшвутш (Слово о П. Шор. 201]; ковь подъ нами, а 
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р111И, И ДО сихъ поръ в-брять в% д!ьвъ жнни и судьбы г 

въ паркъ. Ихъ называли рашеншщмн (уг^%Э^Ио1 Вю!, 
Уеуят^ШЗе^) . Онъ являются посл-Ё рожден1я младенца и 
предсказываютъ ему судьбу его. По народному преданию 
хорутанских'ь словенцевъ, всякш нелов-бкъ, какъ только 
родится р получаетъ себ-В зв-^зду на неб-Ьисвою ро^йницу 
на земл'6. Въ нЪкоторыхъ хорутанскихъ краяхъ ихъ на- 
зываютъ ж«вм?(алш(д'Ёвы жизни) и судшщми (д'Бвы судь- 
бы), Въ воображен! и славянъ роженицы представлялись 
прлхажи^ подобно греческимъ мурамь, римскимъ паркамь, 
и германскимъ феямъ и норяамь^ ^^| Зам'Ьчательио, что 
кагь въ самомъ названии миръ-паркъ роженицами, такъ 
и шъ поаробностяхъ в'Ёрован1Я и служен! я славяне сош- 
лись со многими народами. *^)» 

Перехожу къ сказан 1ямъ другихъ иностранцевъ (VI — 
Хв) о в-Ёровашяхъ славянъ. 

§ 3. В«дук!1нд5 упоминаетъом'Ьдномъ идол'В бога Сатур- 
на (51ти1аегит 8а(ига1 ех аеге Ыво) въ одаомъ изъ городовъ 
Вагр1и. *^) 

О Сатурть, какъ особевномъ боя;еств^ у славянъ, го. 
воритъ и Массу ди въ своихъ Залотыхъ лушхъ, **) По 
его словамъ, въ одномъ изъ храмовъ, построенномъ на 

Богъ ВВАЪ нами, серб, испред бож1е вох1© ви^уд никамо н др. Си, 
И. М. Срезнеескто, Языч* багос^. И.О. Я. Буслаееа^ Ар%, Кахачо* 
ва, кн. 11. аолав, 2, стр* 34-* 

**} 1йе. Огшт ЪтХвсЫ Му1Ы. 376, 599. 

**) Я. Я. Срезпеткт0 Рожевицы у Сдавлнъ и другихт. язычес- 
оародовъ {Лрз^. Калачта. кн* И, стр. 97—123). Срв, Лванаеьеш, о 
эБачев]а рода и рожевидъ (таыъ же, 123 — 141}. Шеппита, о зва- 
чев1й рода а рожаницъ (Времтнтсъ 1851 г- т, IX, стр. 2Ь—Щ 
Мв^аш Соловьева см. въ Арк. Кажачова. кв. I, стр. 35—36 ш ПЕе- 
^ырева (вокдинен1б беременвымъ жснщввамъ!) въ его По'Ъадк'Ъ въ 
Нирило-ВЬюзерск!^ монастырь, ч.. 2, стр. ВЗ. 

**) 1)е г<^^«* Яахопит дШй, ПЬ 111, сар. ЬКУШ, р, 463. (Ар 
Р€П%, Модит» 1от V.) 

**] Г1. 64. Ар, Скагтоу ЙЫаЬшп ае Мазвоайу |1е* р. зао (Мёшо1Гв1 
йе ГАса(1ет1е (^в БРЬ, в. УЬ Т. П.) 

6 
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Черной гор'Ь, стоялъ идоль, представлявш1Й Сатурна въ 
образ'Ё старца съ палкою въ рукахъ, которою онъ разг- 
ребалъ могильныя кости мертвыхъ. Подъ 1фавою его но- 
гою были изображены разнаго рода муравьи, а подъ л1^* 
вою вороны и друг1я подобный птицы. 

Само собою разум-Ьется, если у славянъ былъ богъ, по- 
добный римскому Сатурну, то они ии'бли для него ^вое имя. 

Какъ же называли славяне своего Сатурна? У чеха 
Вацерада сР1са$, ЗаХигт ПНазв толкуется «21гасес, $хг%ита^ 
1ои> 2Ш,» Страчецъ, Ситивратовь сынъ. ^^) 

И такъ сащрнь по славянски назывался ситиврать, 
елово равносильное русскому солновороть, кахъ показы- 
ваетъ ЭТИМ0Л0Г1Я: сити^свитигвратъ т. е. поворотъ све- 
тила. ^*) По этому словопроизводству ситиврать былъ 
божество солнечное. 

КромФ имени Ситиврата, Сатурнъ назывался у славянъ 
еще Крьтомь. *•) 

Я. Гриммъ весьма основательно сравниваетъ это назва- 
ше съ сакс. КгоЛо, НгиоЛо ^®). До сихъ поръ нФкоторыя 
местности у чеховъ называются по имени Крьта: К^^оV, 
Кг1еп, Кпепо^у КНесхсе и друпя. Слово крыт одного 
корня съ кр/ьти (срв. мрътъ-мр'Ьти, врътъ^врФтн и т. 
д.] и кргьсити (гдф с вставное)* Срв, скр. кп (Гасеге), 
литв. каг(1, лат. сг1аге. Сл-вдовательно крыт тоже, что 



*) Ма1ег тегЬогит, стр. 113. 

^) Корея!» сит удержадвя въ вазвац1яхъ в^которыхъ втЬетнос- 
тей: Сито$а, Ситомирп^ Ситпв^ Ситт^аратещтмйт (камень Си- 
иммратовъ. Срв. Волоеовъжлшелъ, Кйрочуно$ъ жгшель). Счш^евиш- 
Нят\ е!ятъ, светить и серб, сввутк (откуда Дроеинецъ — светлый 
м'Ъсяцъ, Декабрь или Январь) и свавути. См. Эрбека, Письма о слав. 
мвео1. стр. 88—90. 

^) Ма1ег тегЬогит, стр. 103: Мегсигша— Ва(]Шо»( "«^пикк К1г1о\<г, 
РадаШс^гъ ввукъ 1и>ътовъ. 

*•> В. МуШо!., т. 
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воскреситель. *^) Объястеше слова Ситиврать приводить 
насъ къ зак1ючеи1ю» что подъ этимъ именемъ славяне 
обоготворяли солнце во время его зимняго поворота (по 
рус* календарю, 12 Декабря). Такому божеству весьма 
[шриличн© назван}© воскресителя. 

Но какъ латинск1Й Сатурнъ отъ значен! я бога св'Ьта» 

[начала жизни л перешелъ къ значен! ю бога всеистребляю-- 

1цаго времени, начала смерти, тэкъ и славянскш Сити- 

[трать- Крыпп изм'ёнился въ К орочу на, **) Этотъ пере* 

ходъ виденъ въ изображеши сатурнова идола у Массуди: 

сБогъ старецъ, полирающгй пъ шеств1и своемъ воэдуш* 

[пыхъ и земныхъ жнвотныхъ и разрывающей могилы умер» 

ршихъ, олицетворяегь собою асегубйтельное время. Этд 

настоящ1Й Сатурнь въ позд1гЁйшимъ смысл'ё этого имени^ 

йст^гаше изображен1е славявскаго бога смерти», *=^) 

§ 4. О в*Ёрован1яхъ славянъ Титмарь сообщаетъ слФ* 

[дующее; «Ст'ёны его (храма радигоща) украшены раз- 

I личными изображен1ями боговъ и ботнь (йеагит {1еэго1*1<р1е) . 

'внутри же стоять бот рукотворные (411 шапиГасН), на каж* 

1 домъ изъ ннхъ нарвано имя €го; они свир'Ёпымъ обра- 

("зомъ облечены въ шлемы и латы; первый пзь нихъ на- 

|'льгвается Сеарожичь (^«оп^т ргшнв Хиагазгс! йшйпг); всгь 

язычники чтуть те и поклоняются ему болгъе прочихъ 

б^оговб (е( ргае ее1егш а свве!!^ раНИЬвБ ЬопогаЮг б1 соПИаг). 

Знамена этихь боговъ не иначе выносятся изъ храма^ 

какъ пешими, и то только въ стучав похода. Для тща- 

те.тьнаго нхъ сбережен! я поставлены особые шсрецы 

(т1П1з1п}, которьЮ| когда народъ соберется въ храмъ для 



*') Эрбент^, стр. 95. 

**) Эр&йнш производить с1ово йрачупк (рус. Форпа; ЕорочунЩ 
йтъ крак^ (а ито отъ кргьти). Срв. мрач^н^ отъ мрашш^ Лтгушл 
отъ бгьгп и т. п. сгр. 114 < 

") 1Ь1авш,, 153. 
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жертвоприношемй кумирамъ (|тто1аге) или для смягченгя 
ихь тпва (1гат р1асаге), одни им'ёютъ право сид'ёть, а 
проч1е стоятъ. *°)» 

Въ другомъ мФст* своей л-ётописи, Титмаръ говорить, 
что Лютчи отправлялись вь походъ^ неся передь собою 
своихь боговь ((1ео8 §и1те1 ргаесепЛеп(е8 $иЬ$е^ао1^) ^'), на 
покровительство которыхъ {Ли (аиЮгев) ^*) они бол*е 
над'Ёялись, ч'Ёмъ паевою силу и храбрость; на зпаменахъ 
изображали не только боговъ, но и богинь, какъ дважды 
упоминаетъ объ этомъ нашъ л*тописецъ; ^') знамя боги- 
ни, по его словамъ, охранялось избраннымъ отрядомъ 
воиновь (сит ерте§10 50 1П111(ит сотИа^а); богиня им'Ёла сво- 
ихъ жрецовъ (тт&{п). 

По сказашю того же лФтописца, •*) колобрежцы покло- 
нялись морю ^ какъ особенному божеству: а въ другомъ 
вФст'Ё онъ говорить: а роща ев. борь была почитаема все- 
ми жителями за божество и никогда испоконъ в'Ёка не- 
прикоснов*нность ея не была нарушена.» •*) 

Наконецъ, описывая положеше города Н'ёмцы (игЬз 
Кеш21, №юр($сЬ, у р'Ёки ЬоЬе, между Рейхенбахомъ и 



»<») У1 СЪгоп. ХУП, 812. Сакеопь гран. (830) упоминаетъ о св. 
анамени {станица, 81аш11а) Святовита арковскаго, которое Ране 
ЧТ1МЯ варавв'Ь съ санвпъ божествомъ. 

»•) Ша. XVI, 811. 

»*) IV СЬгоп. IX, 771. 

•») VII СЪгоп ХЬУП, 857; НиИсь.. йёйесив йеае 8тюе1 Ша1ит 
дпаегип1иг ЛарМе ппо 1га]ес1а е81. Е1 (]ат Ьос тгпШп е^ив 1трега- 
Юп с1о(еп(ег гек119веп(, ас1 етеш1аиопет 12 1а1еп1а регсерепш^ .., Е( 
сат.... МоИат 1гап81ге Уо1ш8еп(, йеат сит едге^о 50 тШ1ит а1- 
%ега'т рег(11(1еге. 

*^) VII СНгоп», Ы1, 859х Ве11)Ьегпп8, ргеви! 8а18ае СЪо1Ьег^1еп818 
есс1е8!ае Гапа ШоЬгйш (1е81гиеп8 1псепс11(у е1 тате, ЛетопгЬив сиНит, 
1тт(8818 ^иа^иог 1др1(]1Ьи8 8асго еН8та1е регивсИв е!; адиа риг§ап8 
Ьепе(11с1а«..« 

") VI СНгоп XXVI, 816: Ьисит ЪиНЬите МеШт аЬ ассоШпЫеит 
тш НопогаШт е! аЬ аеуо апИдио питдиат у1о1а(ат. 
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I 
I 

Оглау), Титмаръ прибааляеп*: «жупа силенская ш-тучила 

свое 1|азван]е отъ шв-ёстной очень высокой юры, которую, 

. за ея положен1е и величину ^ чрезвычайно нш^ь у нажали 

; жители, во время господства ^у пихь проклятаго язн^ 

^ чества п ^^}. 

Н Вглядываясь приста^ьн15е въ сказангя Титмара, мы мо' 

Н жемъ отличить въ нихъ сл-ёд. положения: 
^Ш 1) У елавянъ господствовало мно-юбоэтге , 

^^^н 3] Главный богъ назывался Сварожичь, 
^^^^ 3} Храмъ радигощь былъ украшенъ паображшьямш 
Шк боговъ и богинь: сл^д, это были божества антропомор- 
фическгЯш 

14-* Славяне кое-гд^ обоготворяли также вадьи лтса и 
гйры\ это остатки стихтнаго по1^лонетн, 
I) О славянском^ многобожт яси-Ье всЬхъ выразился 
Гельмольдь: ■Мел1ду мнотми божествами, во власти 
которыхъ находятся пашни, Л'Ьса, печали и радости, сла- 
вяне отличаютъ едипат баш на небгь, паеел^ьвающаю 
прочими. Онъ самый могущественный заботится только 
о аебесномъ; а эти, исполняя возложенный на нихъ обя- 
занности, проистодять отъ его крови, и т-^мъ кто знат- 
нее, ч-Ёмъ ближе къ этому богу баговп,п ^^} А въ дру- 
гомъ м1Ьст'Ь онъ говорить: «Между мноюразличными бо^ 
жестйам%1 славянь первое М"ёсто занимаетъ Святовитъ,,-. 
БЪ сравнении съ нгшъ прочихъ боговъ считаютъ какъ-бы 
полубогами {^иаз^ звт^^ео5) и ^^). 

Этими словами Гельмольдъ очень ясно опред1;лилъ от- 



«) УП СНгоп ХЫ?. 855. 

^''^ 1 СНго7и $1а1У» ЬХХКШ,.*. Гп1ег тг1Ш['>гт(а Vето йеотит поп 
{11Ш1еп1иг ппти йеит (п соеШ се1ети тр€гНип1ет. П1ит ргавро1вц1ет 
сов1е511а 1ап1ит сигаге! Ьш ^его с11&1пЬи11э оШсИв оЬэ0^иеп^ез йе 
тпдигпс е}^ ргоеейше е1 ^1г^ит^иет^ие ео ргаев1ап11ог©т, ^ио рго- 
Х1т10гет 11 Ц йео й^агиш. 

") \ыб. ьп. саг» хххуиг, 
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тшенгв слмянскаю многобожья кп едгшобожгю: йрг 
ю едишыа пебеспто бо.9а^ славяне признавали множество^ 
ммныхь божествь, происшедогагь отъ крсюи атого бог» 
неба*, щюбоги; богь боюаь является, такшгь образомъ ро' 
доначааьникомъ всБхъ божествъ, и степенью родетва съ» 
нимъ опредФляласБ степень важности того или другага 
бога. 

О вшогобожш у елавянъ свидЪтельствуетъ та1ся№ Адамъ* 
бременсшй: храмъ ретрек1Й быль посвяще^ь мпогимь бо^ 
глмь (Авгаов1Ьо8), изъ которыхъ главный быль Радшпостъ. ^^) 
Во^ сказанш^ И№ъ^Фодлава> бйльпюй идолъ главнаго бога 
руссовъ былъ окруженъ меньшими изображеньями вто-^ 
р^степенныхь^ бажестаь, находившихся въ родетвенныхъ 
отношешяхъ съ главнь^мЪ' богомъ. ^) 

Роваря объ щолшъ въ радтющ!^^ хра1й^, Титмар'ь 
прибавляетЬ) что наг ктю&ошк пзь нихь был^ нарпал;- 
но его имя; но называетъ толмо тлавнаго Сворожича*. 
Из%^ 5^угихъ источниковъ намъ из&'&стны елФдующ1я» 
ишена славянбкихъ божествъ; Б'Флббгъ, ^) Волоеъ -— » 
Велесъ, ^) Дэжьбогъ, «) Жива, «*) Крътъ» «») Мо** 



^ НФвР, ессШ. ЬХУ, 311. Амятъ, шшовшяъ б)^еаенв1ЕШ; нааш- 
оапвШ Историо гамб^з^ргскоА цервИв ок» 1075 т.^ че|ща^гь €»'Ьд'Ъв1ш 
о С1ав1|нажь ваъ рааека$овв очеечдг^ь. Изд.. въ IX то^Ь ЛСЬпипи 
&еНпап1 

**) Жа(бг ьегЬ.^ у Скворцоца стр^ ЗА: Ве№Ыь 1ее^ 1рве еа1 В^Ы;; 

ВёШо?^-^Ълд1' ШЫш^ Бллбог» зн. св'Ьтдый,, прекрасный, добрый 
богь. ' 

^ 1Ыд...УеШ—'Рап. Русокая д1^топись вазываеть Волоса екотмлмп 
богомь. Лавр. лмп. изд.. Тинков. стр. 43. Сл. о П. Игор. вазываетъ- 
Волна внукомь Велееоеыме, лза* Ду бен. стр. 18^ 

**)' П. Собр. рус. л/мм. И, 5: лСолнщв царв оывф бвароговъ, еже 
Дажьбогь.у» Сл. о Ж. Иьор. ТЫ вогибашеть аязв»^ Дажь-^-^ооюа^ 
ввука, 92: въстада обида шъ еилах^ь Даокя^оо/ет ввув». 

^) I ШеШ Ы1: 81та (1еа РоГаЬошт. Ма$ег 1^»1^ М: 51?а, Ве» 
й-итепИ, €еге&. 

^) ЛГае. ьетЬ. 11)3: Еа(11Ьо81 мгаикк Кийо11г« ЛГ^1й<г»Са«урВФ* 
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кошь, ^^) Перунъ *'} Поревитъ, ^*) Подага, **) Ради- 
гость, ^'*) Сварогъ, ^^) Святовитъ, ^-) Симарглъ, '^) Си- 
тивратъ, ^*) Стрибогь, ^*) Триглавъ, ^®) Хорсь, ^^) Чер- 



^°) ^авр, 1. 47; И наче квяжигд Вадоданеръ въ Квев1^ ен1ЕВЪ и 
поста ви кумиры яа хо1му вв^ двора теремваго: Перуна дре^ява» 
а паву его серебрен у, а усъ здатър и ХБрса-ДажьбаШг и Стри- 
бога^ и Гила^&ма^ в ДГакошь. 

*') I Яе/ш. ^п: венеду павныии божеетваня елаеявъ Ге1Ы101мъ 
^яаэыв* П€р}}на (Ргопе), стартардскагй бо1а\ ЬХХХЛЬ ему (^ы^а 

аосвящевэ |7агца, едияствеввил во всеб вагрско^ €трав%« МаЬ. 

штЬ. 91: Регип — 1ир)1;ег. 11нд Перуна встр-^чаетса в въ Догово- 
^фажъ съ греками. 

') 5ал? 8451 щ Вбднзи вахолшся другой храиъ, въ которомъ обо- 
»ал1 куивръ Шр^йита (РогеуНЬив); овъ былъ о 5 го10ва1^1>я во ее 
^цоси^ъ оруж1я*-.. . ^,^^, ,, 

*") I Ве1т, ХХХУШ: п1увскШ ид01Ъ. во вмевя По&аш, 

*) ^^. ^глш.. ЬХУ, 312: Тетр1ит Ш! (нъ Ретр-к) та^пига сооаЬгис- 
[1ит еаЬ с1ешоп1Ьи8, ^иогит ргшсерз ев1 Еа4гда^1. 1 Пе1т. ЬГ1* 
}Радигастк богъ зешв бодрицво!!» Ма1< ьетЬ. 103^ МегсигЁиз — 
УВаёгН'ои ^пикк к1г1о\у, 

^') См. § 1. 

'*) П Не1т. ХП; 1иап{еи>И йеи$ 1еггае Ви§1апогцт 1п1вгото1а пи- 
[щша 31атогпш рг1та1шп оЬ110ш1^ с1апог ш гезрооз]В^м» яоп ао1ит 

,Га§1геон15 1егга, зей еЬ отпев 61ауогцт рго\1пс1ае,.,Л11ит Веиш ёе- 
'етит вЕбвргоШейбэ* Мй1. V€тЬ.: 8^а19т1 — Атев, ЬеИаш; 8Vа^оЫ^ 
Мауогз. I 

") Слово ^ристолюбца у Восток. 228: Иже суть крстяан'Ь в-Ь- 
рующе вперува я вхорса я въ мокошь и въ сима и въ рыа я въ 
оя1ы; 9^9: я огневв мо^дтся.р,1. и видамъ в мокошя в симу реглу 
в перуву.... 

") См. выше § 3, 

'*) €л* о В Игорш Ш в^^тры Стриёожи ввуця» 

") Триглавп былъ верховвы^ богъ воморанъ: ТНде^аV^,^п^ ргш- 
'Ыр^1Шг аЬ е1з со1еЬа1иг, аигвит..,еШё1©ш- ЕЬЬо 55» 

^') Инн Хорса встр'Ъчаетса только въ руссввхъ ясточнякахъ. 
Лавр. А. 47; Слово христол^ 224; €л. о П Шор. 188: ве^якому 
з^рвсови вхъкомъ путь врерыскаше (Веесхавъ)* 
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нобогь ^^) и Яровить '^). Въ числ* этихъ имен!», чита- 
тель, конечно, зам'Ётилъ три женскихъ имени: Жива и 
Подага были обожаемы балт1Йскими славянами, а Мокошь 
русскими. Эти богини, какъ видно изъ Ибнъ-Фодлана, 
были жены или дочери главна го бога. Ихъ истуканы и 
изображешя украшали славянск1е храмы, подобно истука- 
намъ и изображешямъ муж. божествъ. Имъ служили, по 
свидетельству Титмара, особые жрецы, и, вероятно, быль 
особыИ культь, 

2. Называя главнаго земнаго бога балт1Йскихъ славянъ 
Сворожичелсв, Титмар*^ выражаетъ только ту мысль, что 
этотъ богъ былъ сыномь Сворога, бога неба; но у него 
должно быть п ёвое собственное имя. Намъ изв'Бстно два 
Сварожича: солнце^ обоготворяемое русскими подъ име- 
нем!^ Дажьбога и балт1йскими славянами подъ именемъ 
Святовита, и огонь ^ обожаетлИ всеми племенами подъ 
именемъ и еру на. **) Котораго же изъ этихъ двухъ сва- 
рожичей должно разуметь у Титмара? Перунъ въ рели- 
пи балт1Йскихъ славянъ занимаетъ второстепенное место: . 
это — частный богъ вагрской земли; между темь какъ 
Сварожичь^ но сказашю Титмара, быль почитаемь ветьми 
язычнича^ли (славянами) болтъе другихъ боговы такими 
изображается у Гельмольда Святоаить. «Богъ земли рай- 
ской, Святовитъ, получилъ первенство между ваьми еда- 
вянскцлт божествами... не одна вагрская земдя, но все 



'•) I Не1т., ЬП; Ее! аи1ещ 81аУогит т1гаЬШ8 еггог; пат ш соп- 
у1уи8 еЬ сотрои11оп1Ьи8 8и18 ра1егат с1геитГвгип(, хп диат соп^егип^ 
поп сИсат соп8есгаиопе8^ 86(1 ехесга110Ш8 тегЬа, 811Ь пою1пе ёеогит 
Ьош 8С1Исе1 а1дие та1ц отпет ргофегат 1ог(ипат а Ьойо Леа, ад- 
Убгзат а та1о (1т^ ргоШеп1е8; 1(1 ео еЦ^) ща1цт 4еит, *иа Ипдиа 
ЫаЪо1 81Ув гсетпеЬосЬ, Ы ей пгдгит 4еит, арре1аЫ, 

**) 8е[г- 134'. Кат, и1 ро81еа сотреп, (1ео *ио ИегоШо^ ди! Ип^па 
ЬаИпа Маг8 йгсНиг, (с1уреи«) вга( соп8есга(и8... 

*^} Сн. вышеврвведенныд оказав1я Ипатьевский Л1ьт(тиси ш 
Слова хрцстомоёщ. 
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*славянск1Я области пршнаютъ его бтомъ б'огов©,» -*) Да- 
дЪе, въ тожссшв/ь Святовита и Сварожича (титмарова) 
удостов'Вряетъ наеъ еще почитан1е свящтншо конп какъ 
В'Ь Аркон-Ё, такгь и въ Радигощ'Ь; сходно даже га дан! е 
этимъ конемъ, *"*) 

3* Объ антропоморфизмгъ въ славя нскомъ язычеств-ь 
мы им'Ёемъ в*брныя показан1я. 

<^У славянъ»» — говоритъ Гельмольд'Ь| *^) идолопоклон- 
ство многоразлично, и всп они не согласуются въ одномъ 
и томъ же суев-врш. У однихъ божества стоять въ ка- 
пищахъ, представляясь вь вымыииепныхп иаобрамвнгяхь 
истукановь^ какъ то плувск1Й идо.гь по имени Подага; 

ДРУГ1Я...» 

Идоль Рйдшаста (въ ретрскомъ храм'б), по словамъ 
Адама бременскаго, ^*) быль сд11ланъ изъ золота, а пье- 
десталъ изъ пурпура, Видукиндъ, какъ мы уже выше 
показали, упоминаетъ о мтдпомь пдоль Сатурна у ва- 
гровъ. Мы им-Ёли такше случай сообщить любопытное 
описан1е идола тогоже божества въ Золотыхъ лушхь, 
Въ велико л-йпномъ арконскомъ ^(^рам'Б, по свид^ельсву 
Саксона Грамматика, стоялъ ыдольСвятовита^ огрошаьш, 
выше роста челов-Ьческаго, съ четырьмя головами на че- 

^Н *') П тШ. XII. 

^^» ") VI Лш1т. ХУи, 812; «Копчввъ гадая]е*р., ови (^{«рецы] вы- 

[ вОАять тля, от^ачаI^щэг^ся особсаво вехйквиъ ростоиъ в почи^ 

^^т таемаю у ниа;ь евлщтнымъ.т съ б1агогавЪв1е]нъ и «о^вт^ою за 

^Н стАВ1Аютъ его цереступать череэъ сложенвыя на крестъ остр! л 

^^ двукъ вотквутыкъ въ эьшлю К0111В» В т» д, СпГ, Вахо 826: въ Ар- 

■ Еов-Ь содержался въ удвввте^ьнай чести в хол11 с#, кот Свято- 

Щ вишовъ, йЪлыШ съ ддявямив, ввкогда вестрвжевныив грдвош в 

I хвостонъ.р. Так^Еб гадалв этвмъ ковемъ... Жрецъ^ провэвеся 

I торжествевную модитву, выводвдъ ковз за узду вэъ г&веё ^срана 

I я ведъ на скрещавныя ковья. 

^ -«) I Нв1т, ХХХУШ. 

^К ") НШ. €С€Ш. ^XV, 311. 
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тырехъ отд^льныхъ шеяхъ^ смотршшймй врознь, съ об- 
ритыми бородами и острЁженными волосами, по обычаю 
райскаго народа. Въ правой рук* онъ держалъ рогъ, вм- 
ложеннЁлй разными металлами, который ежегодно напол- 
нялся виномъ; л-Бвая изогнута была дугою и ошсралась 
въ бокъ. Одежда спускалась до голеней, которая^ будучи 
сколочоны изъ разныхъ кусковъ дерева, та^ъ плотна со-» 
единялись съ колунами, что только при весыиа тщатель- 
номъ разсмотр-Ёю» можно было прилгЁти^РЬ искустввнную 
связь. ^^) По словамъ Массу ди, посреди одного изъ хра- 
мовъ славянскихъ стоялъ идоль, ч^ны котораго были 
бдФланы изъ разноцв'&тныхъ камней... а голова изъ зо^та. 
Супротивъ его стоялъ другой идоль, изображающая дпут/.^^) 
О существоваши идолвъ у русскихъ вгы втет» 
изъ Ибнъ-Фодлана и лФтописей. Были ли идолы у ела- 
вяиъ южныхъ, у йоляковъ и чеховъ, намъ иеизвФст&о: 
въ источникахъ н'Втъ на эгго ни мал1&1Ьптч) намекау а 
гютому мы склоняемся* къ отрицател^^пому отв'Ёту. Легко 
могло случиться, что славяне балтхйше и руссше опере- 
дили своихъ соплемевш1ковъ въ религюзжтъ развтпи, и 
что, когда первые т>к^кжяшсъ богавгь, имшлимъ уже 
опредФлетйый челов-Ёчеспй образа, послдше остава- 
лись еще при безличныхъ стих1йныхъ божествахъ. 

4. Хотя антропоморфизмъ уже господствовал» въ религш 
балт1Йскихъ славянъ, однако онъ еще не выт-ёсниль со- 
вершенно стихгйнаго поклоненгя^ и во многихъ краяхъ 
славяне хфодолжали обоготворять ;)04ци.> источники и сна- 
м%. Гельмольдъ, говоря объ идолахъ влавяяскихъ^ при- 
бавляетъ: шдруггя божества обитануть въ ллсаль или 
рощахьу какъ Перунъ^ богъ старогардскШ, и. эти не 



•») 8ахо 823. 

**) СНогтоу 321. ЭрбенЬ (86) огошвствжа&йъ^ шуик^о^ йдо1ъ у 
^-^ссуди съ истуканомъ Святовита арковскаго. 
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пмттть вы'тмыхь изображтш.ш ^^} Этому Перуну, па 
сказан1Ю тогоже летописца, «была посвящена роя^а, 
единственная во всей Вагр1И, голой равнин*; ьъ этой 
рощ'Ё стояли между в-ёковымн деревьями дубы^ посвя- 
щенные богу вагрской земли, Перуну, не им-Ёвшему ни- 
какого вндимаго образа . , . , Эта роща, посвященная бо* 
лшству, была для всей страны общимъ святил ищемъ, 
при которомъ находился лфецъ для совершен1я торжест- 
венныхъ обрядавъ и для жертвоприношешй,»* **) Обого- 
творен) е рощек удержалось у чеховъ до временъ Косьмы 
нражскаго, ^^) Константинъ Порфирогенетъ уноминаетъ 
о се дубгъ на остров'й св. Георг1я, которому руссы при- 
носили жертвы. ^) Уставъ Св. Владим]ра запрещаетъ 
молиться врогщеньи. ^^) О водопокловеши мы уя;е им-ёлй 
случай говорить. ^-) 

Касательно же почитания славянами сшал^ и гарь я за>> 
М'Ёчу, что чехи, по словамъ краледворской рукописи, 
приносили жертвы богамъ на сналахь, что идолъ Перуна 
в% К1ев'Ь стоялъ на холмгь и что обыкновенно славянсюе 
храмы строиллсь на гор/ь. На шры^ какъ на жилищь 
богоеъ, указываетъ пословица: * горы да овраги — чертою 
, житье •» 

§ 5, У Ибпь'Фодлана изъ описашя обряда сожжен1я 



^ «иреггиЦопиш тпи1р1еж еггогари(1 ео§. 

*") 1Ы(1 ЬХХХИТ. Дубъ йыжъ по преимуществу еъ, деретм^; 
I вербы вазыеаетъ его шражьшмъ т, е. посвященнымъ бФсу; «кабы 
всякШ день бы1ъ бошить, то не стаю бы врашьаго дуба.» Лрш. 
Калах* II т. % ч. стр. 5^. 

") ЗетгрЮт. тег. Во\1ет. I, 20, 197, %Ш 
^) Не аётт. гтр. IX 77. 

■') Доп> къ Л. И. т. I, Л1 7* яУ иасъ)»— говорить в. Л. Вуела€9ъ 
«д-Ьса 9а110»11дные ил1 об ре ч ев вые богам-ь назывались божел}ъсьем^ 
Н1Н лтса &ожги,1* Лрх. П^ 2, стр. 5 
•*) См. § 2. Д. 
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мертвыхъ видно, что славяне в'Ёрили въ загробную жизнь: 
сЭто было въ пятницу поел* об-Ёда.Жену подвели къ чему-то 
сделанному на по доб1е коло дезнаго сруба; она стала на ру- 
ки мущинъ, заглянула въ срубъ и произнесла как1я-то сло- 
ва. Ее спустили съ рукъ и снова подняли въ другой и 
въ трет1Й разъ Въ первый рааъ она сказала: вижу 
зд/ьсь отца и мать свою1 Въ другой разъ* теперь вижу 
всгьхь своихь умершихъ родственныковь\ Въ трет1Й разъ: 
вотъ господинь мой\ онь сидитъ въ раю првкраеномъ, 
зеленомъ. Съ ними мужи и юпоши1 Онь зоветь меня: 
пустите меня къ нему!^^)» Н'ёсколько дал^е, Ибнъ- 
Фодланъ передаетъ сл*дующ1я слова одного русскаго: 
«вы, арабы, очень глупы: человека, который вамъ былъ 
милее всЬхъ, зарываете въ землю, гд* служить онъ пи- 
пдею червямъ; но мы въ однд мгновенге сожшаемъ его, 
чтобы онъ тотчасъ'же перешелъ въ рай. Тутъ руссюй 
захохоталъ во все горло и сказалъ: Владыка въ знакъ 
любви къ умершему послалъ в-Ьтеръ, чтобъ онъ скорее 
обратился въ пепелъ.* ®*) 

Сказаше Ибнъ-Фодлана подтверждается Л^бвож» Дья- 
кономъ. По его словамъ, воины Святослава/ посл^ сраже- 
шя, сожгли убитыхъ своихъ товарищей вмгьстп» съ мне- 
жествомъ плп>нныхъ мущинъ и женщинъ. ^) Ниже онъ 
говоритъ, что славяне никогда не отдаются живыми въ 
руки враговъ, чтобъ не быть ихъ рабами въ будуил^ей 
жизни. ^®) 

Перенося и въ жизнь загробную т-Ь-же отношешя, въ 
которыхъ они находились до. смерти, славяне старались,^ 
такъ^ сказать, обезпечить будущность почившаго, и по- 



••) 1Ьп-Ро$л1ап'$ ВеггсМе, ^. 17. 
^) 1ЬШет, 21. 

•*) Ъеоп Ыасоп, ШвЮт, ИЬ. IX, сар, VI, р. 149. (ей. Вопо). 
еш. сар. УШ, р. 151. 
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тому сожигали вмЪст'Ь съ ниягь не только пищу, одежду, 
оруж1е, коня, но даже и людей, которые должны были 
служить ему въ раю, какъ служили-бы на земл-Ь; ^ ^') 
сл-Ьдовательно славяне допускали не только беасмертге 
души, но и ёоснрестге тгьла, Посредством-ь огня т'ёло," мо- 
жегь быть^ очищалось и становилось воспр1иичив'Ве ковсЬмъ 
впечатл-Втямъ; но оно не лишалось своей матерьяльностн: 
ато не было тИло духовное, по поняттямъ христ1ански1иъ. 

По чешскому пов'Ьрью, душа^ оставивь ттьла^ лета&^гь 
по дере&ьямь до тгьхъ пор^у пока сожлутъ мертвшо; **) 
потомъ, вТфоятно, она снова входитъ въ возставшее т^ло. 

На деревья^ какъ на жилище душъ умершихъ, указы- 
ваетъ жит1е нудромскаго князя Константина: *» кони за- 
калаккще, н по мершйыа^ь ременпыя плететя дртололнан 
сь ними в» землиц погребающё, и битвы» и кроен1е и лнцъ 
настрекантя и драная творяще » ^^) Но души только н-ё- 
которое время жили на деревьяхъ, именно, пока соэтгутъ 
мертваго^ по словамъ краледв. рукописи. Это подтвер- 
ждается Ибнъ-Фод.таномъ и Львомъ Дьякономъ^ изъ 
сказан1Й которыхъ видно, что люди по мнШгю ела- 
вянъ, сохраняли послъ сожжен 5я т-Ьже способности, ко- 
торыя им'Ёли при жизни. До сихъ пор'ь держится въ на- 
род-Ё В'Ёрован1е, что душа* оставивъ т'ёло» летаетъ по 
т-Ёмъ м'ЁстамЪр которые пос-Ьщалъ покой никъ при жизни, 
пока предадуть его погребе тю, 

Итакъ, по мн'ЁН1ю древнихъ славя нъ^ когда челов^къ 
умиралъ, /хуша вылетала у непо изъ горла и странство- 
вала по земл-в до т'Ёхъ поръ, цока сжигали мертваго; 



I 



*') ^йм-^'оя2^ап'^ ВеНсЫе 15. Мавшоийу сЬар, XV, р, 317. 0!т^- 
с1ге^иу (+ 1327), р 353 (ар» СЬагтоу). 

*■) Ерал€дв. ркп, [Вйбой и С^авой). Сра. тамъ-же 1е1ен. О в*р1Ь 
с^авяаъ въ перееелтН душъ см, у в. И. Буслтва, О ^^^яв^и крпст. 
на с^ав. яэ. 67—74. 

^') И. Г. Р. I, пр. Шй. 
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зах-Ёмг посредствомъ священной стих1и — отя, родствен- 
наго съ нрьтомъу т-ёло возраждалось въ первоначальномъ 
вид*, и дуща снова съ ннмъ соединялась. Тогда, ставъ 
П0ЛНЫМТ1 челов1^комъ, почивши начиналъ вторую жизнь 
бывшую результатомъ первой; а потому его ожидали не 
одни радости, но часто и горе, и нужда^ и заботы» <.. 

Такое представ лен1е о загробной жизни, какъ оно ни 
мдтерьяльно, далеко однако не есть полное ея отрицан1е; 
сл-Ёдовательно должно нризпать несправедливыми бездо- 
казательныя слова нШецкаго лЪтописца: «славяне пола- 
гаютъ, что временною смерт1Ю все оканчивается.» *****) 
Н-Ыь, славяне вовсе не полагали этого, и еслибы мы не 
имТ^ли пис1гмепныть доказате.1ЬСТВЪд то живой бытъ наро- 
да изобличи.гь бы заблужден1е Титмара* Иначе какъ объ- 
яснить полшнки по усопшймъ? Въ ы-Ёкоторыхъ мФстахъ 
Росс1И ДО сихъ поръ держатся нов'Ёрья, что покойники во 
время поминоЕен1я встаютъ изъ гробовъ и разд^яюгь 
пищу вм-Ёст-Ё съ принесшими. "^') 

В-Ёра въ жизнь загробную поэтически выражена въ 
слФдующемъ причйтаньи: «Ужъ ты солнце, солнце ясное! 
ты взойди, взойди съ полуночи, ты осв'Ёти свЪтомъ ра- 
достнымъ всЬ мотилушки, чтобы нашимъ покойничка^мъ 
^не во тьм'Ё сид'Ёть, не съ б-ьдой горевать + не съ тоской 
в'Ёковать. Ужътым*сяцъ, м'Ьсяцъ ясный! ты взойди/взойди 
со вечера, Т1я осв-^ти св11то^гь ра достнымъ всЬ могилушки, 
чтобы нашимъ покойничкамъ не крушить во тьм-ё своего 
сердца ретиваго, не скорбеть во тьм^ по св'Вту белому, 
не проливать во тьм'Ь горючихъ слезь»,.., '**^) 




™] ТШтагг сАгап. ИЬ. I, сар, I, р. 734-; 51а VI, ци! сит шогЬе 
(втрогаИ отша ри1ап( Гт1г1.., 
^^*) Скегирееа^ Руеск1б проста на родные праздники, Ш. 52. 
^^'^ Сао^арошщ СкаэанЁя Русскаго варада^ 1Ь 13. 
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и* СВЯТИ1ИЩ&. 

§ 6. Се1егц111 пт соЫЬеге рапеЦЬи^ 4еоз, печие ш иНаш 
Ьитап! оля врвС1вт а(15]ши1аге еж ша^пИиШпе соеЬвииш пт^ 
ЬктяпХш^ 1исов ас вешогя сопзеегапи., (Сегт. сар. IX). Эти 
слова знаменит аго римскаго историка могутъ быть отнесены 
съ такою же справедливостью къ с^авянамъ, и ко 
всякому другому народу на первой степени развит! я, какъ 
8Ъ германцамъ, 

^IЪ€ь^ ПО иэсл'Ьдован1ямъ Як, Гримма, "''^) былъ древ- 
Н'Ёншимъ народнымъ святилищемъ. Тамъ, подъ откры- 
ты-мъ неболгь, у большаго дерева или на^ скал гь, приносили 
богамъ жертву. '^^) Только съ развит! емъ антропоморфизма 
въ религ1и, какъ мы уже сказали, появляются жрамы, 
Въ источпикахъ упоминаются храмы у о дянхъ балпнискиа:^ 
^ славят^ значительно опередившихъ своихъ родичей въ 
релипозномъ развит1и. 

«Въ стравъ славянъ,» по сказангю Массуди, «находятся 

^священныя здашя. Одно изъ нихъ построено на юр/ь, 

[жоторую мудрецы причисляютъ къ выпичайшимъ въ св^т^. 

Што зданхе зам'Ьчательно по своей постройке, по раеаоло- 

[рен1ю различныхъ каиней| изъ которыхъ оно сложено, 

по разнообраз1ю ихъ цв-ётовъ, по отверст! я мъ сдъланньшъ 

въ крыш^ для наблюден! я за восходомъ солнца, по дра- 

гоц'Ённымъ камнямъ» тамъ хранящимся, на которыхъ на- 



сар. VII. 

*"*) Русск1е, по сказа Н1Ю Конставтива ПорФирогевета вривосидв 
жертву подъ огромвыиъ дубаыъ^ на о-в-Ь Се. Георпя* Ье а^тгп, 
]тр« сар. 9. Въ уставе св. В1аАВМ]ра запрещается ио1иться вш 
роы,€ньи. Дов. къ А. П. Т. 1, |Г« [. Титмар^ ^воивваетъ о се. 
борт (ЖиНЫтё) у б^лт'хЫкахъ С4авявъ, СЛгоп, ИЬ. УГ, еэр. XXVI, 
О жертвоар»ношев]лхъ пеховъ подъ деревьями и ва скалаагь, еъ 
дубрает, говорить крахедвор, ркя, Идодъ Перува въ Ктев-Ь стояхъ 
в а л?ол|[№. Яоа, ерем^ лттп^ Лавр. ел. стр. §0. 
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чертаны знаки, предв*1цающ1€ будущее, по звукамъ, 
исходящимъ съ вершины этого здан1я, и какое ощущеше 
они производягь, когда иоражаютъ слухъ. * 

«Другое здаше построено однимъ изъ ихъ царей на 
черной горл, окруженной ц'Ьлительными водами различ- 
ныхъ цв-Ётовъ и вкуса. Въ немъ находится большой ис- 
туканъ Сатурна въ видф старца съ палкою въ рукахъ^ 
которою онъ разгребаетъ кости умерщихъ. Подъ его пра- 
вою ногою представлены разные муравьи, а подъ л*вою 
черные вороны и друг! я подобныя птицы. Кром* того 
можно вид'бть тамъ странныя изображения разнаго рода 
абисинцевъ и эеюплянъ.» 

V «Третье здан1е изъ красныхъ караловъ и эеленыхъ изум- 
рудовъ построено на горгь^ омываемой моремъ. Посреди 
храма стоитъ идолъ, члены котораго сд'Ёланы изъ разно- 
цвФтныхъ камней, а именно: изъ зеленаго хризолита, 
краснаго рубина, желтаго корналина и б'Ьлаго хрусталя; 
голова его изъ золота. Супротивъ его стоитъ другой 
идолъ, изображающ1Й д'Ёву. Ей припосятъ дары и медъ. 
Постройку этого храма приписываютъ мудрецу, жившему 
въ древн1Я времена посреди этого народа»;... 

Существоваше храмовъ у славянъ подтверждается 
немецкими летописцами, показан1я которыхъ, какъ со- 
временниковъ и большею част1ю очевидцевъ, иМ'ёнугъ для 
насъ большое значеше. 

Въ город* Радигощ*, въ области ратарей, у самаго 
моря, находился, по сказаиш Типшара^ ^^^) «храмъ, 
искусно построенный изъ дерева; основан1е ого было вы- 
ложено рогами разныхъ за-Ёрей, вделанными такъ, что 
они точно поддерживали здаше. Наружные ст^ны его 



агтоу, 310—321. 

'" ^ Юапи ВгепС. ( + 1076) Н181. 
I. бГау. 11Ь. I, сар, II. 
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были украшены превосходными изображен! ями богов'ь и 
богинь; внутри же стояли идолы, и на кашдомъязъ нихъ 
было нарезано его пшя; облеченные въ шлемы и латы, 
они йм*ЁЛй свир-ьпый видъ. Главный иаъ ншеъ назывался 
Свар ажичь :*.,.. 

Самое обстоятельное описан! е славя нс«аго храма со 
ста^БАея& Саксаномь Грамматикомь {ум, ок, 1203 г<}; '**^) 
на сЁвернон оконечности Раны, на 1сос*р вдавшейся въ 
море, стояла высокая гора; на этой гор-Ь былъ построенъ 
св. городь Аркона, На площади, въ центр'Ь города, на- 
ходился храмъ Святовита, деревянный, но весьма изящно 
построенный, Ойъ былъ окруженъ заборомъ, который 
прнвлекалъ взоръ тщательно отд-Ьланными разными изо- 
бражен! ями различныхъ предметовъ, но раскрашенными 
грубо и неьюкусно. Въ забор-ь были только одни ворота 
(тогда какъ въ другихъ храмахъ д1&лалось по Н'Ьскольку)- 
Самое капище состояло изъ двухъ 1)тд'Ьлонъ: снаружи 
ограждали его ст'Ъны и покрывала красная кровля; внут- 
ренняя часть отд-к^ялась лишь четырьмя столбами и^ 
вм-Ёсто ст'Ёнъ, прикрыта была зав-Ёсами изъ богатыхъ 
пурпуровыхъ ковровъ, еще блестящих^, но столь в-ётхихъ, 
что нельзя было до нихъ дотронуться: при малфйшемъ 
нрикосновен1и гнилая ткань разрушалась. Съ наружными 
ст*Ёнзми храма это внутреннее святилище, въ которомъ 
стоялъ идолъ Святовита и хранились несм'Ьтныя сокрови- 
ща, соединялось только кровлею и в'бсколькими попереч- 
ными балками. 

Въ Щетин*, по сказашю Сефрыда, '"®) было четыре 
храма (контины), изъ которыхъ главный украшался уди- 
вительною р-Ьзьбою и разноцв-Ётною живописью. 

Было много другихъ храмОБъ у балт1йскйхъ славянъ, 



1 



^) Н1§Шпа Оап. Х1\\ В22— 3 
•} У1и1 Оиоп1а П, 4, 105, 




— 98 — 

но перечислять ихъ было* бы неум-Ёстно. Ограничимся 
одними зам'Ьчатемъ Титмара, *^) что у балт1йскихъ по- 
морцевъ было столько жв храмовь^ сколько волостей. 

Им'Ёя столь положительный свид'Ётельства о храмахъ у 
полабскихъ славянъ, при отсутстваи подобныхъ св'&д№1Й 
о прочихъ племенахъ, '^®) нельзя соин'Ёваться, что и т'ё 
свящённыл здйнгя, описан1е которых'ь оставилъ намъ 
Массуди, принадлежали не ко!1^ либо другому, какъ 
€алтгйскимь поморцамь. 

Сравнивая описан1Я Массуди и н'Ёмецкихъ л'Ётописцевъ^ 
мы должны согласиться^ что въ существенномъ они сход- 
ны: 1) Всё три храма, по сказашю Массуди, были по^ 
строены на юр/ь и кровгЁ того одинъ при морпу. Что сла-^ 
Ытв любили строить свои храмы на воэвышен1и и у моря 
или озера^ свид'ктельствуют^ Титмарь, Адамьбремскстй^ 
ГсльмоЛьдь, Саксопь Грамматыньу С^фрг^дь ш друг1е. 
3) Славянск1е храмы отличались велинол/ьтемъ и искус^ 
скмоиь'. приведенный сбнд'Ьтельства подтвердить и это. 
3) Что въ храмахъ ставили изобрлшётя боювп, мы по- 
казали выше. 4) Что славяне знали у1ютреблен1е писъ-- 
тень (если подъ Жаками начертанньйш на камнях^/ дол^ 
«но разуметь письмена), докажемъ въ своевгь мФстё. 
в) Объ идол^ Сатурна мы уже говорили выше. Что же 
каса)ется до четырехцв'&гнаго ивобраясевпя бога, постав- 
леннаго въ третьемъ храм*, то Эрбенъ отожествляеть его 
съ четыреголоклмъ (/вдтовитолю арконскимъ. ''^) Идолъ 
богини''д1ьвы^ можетъ быть, изображалъ Живу, богиню 
1Киабцевъ, 

Въ опиеатм Массуди остаются необъяснимыми и по- 



^) €^^оп. ПЬ VI. сар. ХУШ, р. 8«. 

*^*) Слова 1сапище и требище, уаомиваемыя въ отечествеввыхъ 
^. не означаютъ храма: капище есть м-Ьсто, гд-Ь стояла 

а требище-ш^сто жертво11рияо€1|ев(й (троба)^ 

» Славян, миеологш, стр/86. 
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тому сомнительными слфдующ1Я м'Ёста: I) (О лервомъ 
храм-й) здаше это зам-Ёчательно по отверспиямт^, сдълан- 
нымъ въ крышъ для на<5л1оден1Я за восходол)ъ сол^лда,,,,, 
и по з&укамп^ исходящийгъ съ вершины этого здан1я, про- 
изводпщилгъ какое-то особенное ощущен!е^ когда они дос- 
тнгаютъ слуха. "^) П (о второмъ храм-ь) тадгъ можно ви- 
д'Ьть странныя изображен1а разныхъ абиссшщв^ь и эф(~ 
оплянь 

I Перехожу къ поел 15дн ему вопросу въ религ1и ела в л II ъ« 
гь ихъ богослужетю. 
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§ 7. Въ сказашяхъ иностранцевъ VI — X в. упоми- 
нается о всьхъ трехъ видахъ славянскаго богослужет^^: 
о молишйоелойгяхь^ ЖЁртвоприиошетяхь а ъадангяхъ. 

«Вошедшй въ пристань, » говоритъ Шнь-Фодлань о рус- 
скихъ купцахъ» **^) «каждый отправляется на берегъ^бе- 
ретъ сь собою хлгь^Ьг мнсо^ лук», молоко, и опьяняю- 
щгй напитонь и идетъ къ высокому деревянному идолу, 
окруженному маленькими, падаешь ниць и говорить: о 
Владына\ я прггьхалъ издалёка съ танимп~то числомь 
нетльницЬу соболей^ шкурь^ и, пересчитавъ всё приве- 
зенные имъ товары, прибавляетъ: вотъ тебгь дарь мой1 
кладетъ все передъ истуканомъ, говоря: пошли мть доб^ 



^") Срв. Шш-Еесифь-Шйта (+ 1228 г.)^ V шш\ъ (С1авянъ) 
уаого городовъ в вр1}11осте1&. а также а;рамовп^ тжЬ (?) висдтъ 
кирпичи (ВД11 черепяцы'?), въ которые они авонятъ ам^Ьето коло- 
воловъ, Скатт^у^ 326. 
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рто купца еь серебряными и золотыми деньгами^ кото- 
рый бы у меня купиль все, что я могу продать, по 
цп>нп>9 которую я сь него запрошу. Сказавъ это, онъ 
уходитъ. Но если торгъ идетъ худо, онъ приходить къ 
идолу сь дарами во второй и трет1Й разъ. Если же и 
П0СЛ1& того онъ встр^чаеть затруднен1Я къ достижен1ю 
своихъ желан1й, то онъ приносить дары одному изь ма- 
ленькихь истукановъ и ^гроситъ его о заступленги, 
црибавляя при этот: вп>дЬу это все жены и дщери на- 
шего Владыки] И отправляется дал'Ёе, прося каждаго ис- 
тукана о заступленш и смиренно кланяясь имъ. Когда 
же выгодно сбываетъ все съ рукъ, тогда говорить: Вла- 
дыка помогь мнгь; теперь я должень заплатить ему. 
Убиваеть нгьсколькихь быковь, овець; раздаетьмясо б'ЁД- 
нымъ, кладетъ остатокъ предъ большимъ и маленькими 
истуканами; вФшаеть на первомъ головы убитой скотины, 
и, когда собаки съ'ёдятъ ночью все мясо, всё головы, 
купецъ говорить: Владыка благоволить ко мнгь, онь 
скушаль дарь леоб». 

По словамъ Ибнъ*Фодлана, моливш1Йся кланялся бо- 
илмь и биль челомь предъ ними, что согласно съ пока- 
эанхемъ краледворской рукописи (к1ап1еи ЬоЬа, зе ЫИ \г Шо 
ргеЛ! ЬоЬу). "^) О молитвословгяхь упоминають н'Ёмец- 
юе летописцы. Такъ Саксонъ Грамматикъ влагаеть въ 
уста жреца свш'овитова торжественную молитву о^ благФ 
родины и о преуспФян1и народа въ благоденств1И и по- 
б'Ьдахъ* ^^^) Косьма пражсюй упоминаетъ о частяыхъ 
молитвахъ. "•) 
' Обыкновенно молитва сопровождалась жертво^^ноше-- 



*'^) Забой и С1аво11, ст. 331-242- Чеети1ръ аВлаелавъ, 126--168. 
"»» 8ал?о XIX, 884. 

*^ииге»_гег. ВоНет. р. 10: аНив, диае 1р8е ГеЫ1, кЫа 8и1ч)а е( 
Ч огаЦ 01 (1отит аааго еС ее 1рват гб{:ап1. 
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Н1емь. Самое слово молить, по словамъ 0. И, Буслаева, 
употребляется въ древн'Ьйшихъ рукописяхъ В-Ьтхаго За- 
В'Бта, въ значен1И приносишь жертву, давагпь об^ътп. Срв, 
вят. молить^ колоть, резать. '*^) * 

«Страшный гн^въ боговъ,* по сказанию Титмара^ «смяг- 
чается нравью людей и жи&отныхп.^ '**) Особенно была 
пргятна и усладительна для боюаь^ по свиД'Ьтельству 
Гельмольда, кровь тристганп, каггь враговъ народной сла- 
вянской религ1И. "*) И у насъ въ К1евъ, — согласно по- 
назан1Ю л-ётописи, — *'°) были приносимы человгъчеснгн 
жертвы^ при ВладимгрЪ, во время борьбы христ1анства 
съ язычествомъ. 

По сказан1ю Пбнъ-Фодлана* въ жертву богалгь прино- 
сили: быновь, овщь, асл1ь6ъ, мясо, лукь, молоко и ка- 
кой-то опьяня(ощ1й напитонь (набизъ)* При похоронахъ 
тотъ-же писатель упоминаетъ о сожжеши собаки, конт, 
короёъ и тьтухй сь курицею. 

Прокати говоритъ о жертвоприношея1И быковь,^^^) Кон- 
стантинь Порфир огенкешь — хлгьбйщ ллса и птиг^ь^ '^*) 
По словамъ Льва /1,ьякона^ '^^) воины Святослава, при 
I иогребен1и убитыхъ своихъ товарищей, погружали въ 



I. 



"•) Лрзе. Калачот, И, 2, стр, 5—0, 
•") У!, САгоп. ХУШ, в12,^ 

***) I Сктоп. ЬП: закахываютъ богамъ сввимъ гь жертву ёьтйвп , 
и овбцъ, а часта и лЫей :^рист1анп, ув{|рля, что кроеь ихъ для 
€оговп усладигпелъна. II Сктоп. XII; Ж[>ец1| ияагда приноситъ въ 
жертву чрйшь христгапчпт^ утверждая, что 6ог1]иъ особеана 
11р1ятна ета кровь.... Жрец-ь соввал> сжодку ■ объавшъ рай- 
скому царю н народу, что гв^въ боговъ надъ ивик] и иояеетъ 
быть унв10ст1]В1енъ то1ько кровью иностравваго сващеввцка, 
которыГт дерзну дъ аа ихъ эемл* совершать обрлды чужеаемнага 
аокдовевы^ 

'™) Лтр, 48. Срв. С. И. Соловьева, Арх, Ка1ач, I, 51. 

"») ВеН, ОоЦь. 1, т, сар, XIV, р, 335. 

'**) Ве айтп Ыр. сар, IX. р* 77. 

^^^) НШот, аЬ, IX, сар. VI, р, 149. 
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Дунай младенцевь и пттуховь^ приносили жертвы гВ- 
няиъ и совершали возлгянгя. 

По сказан1Ю Гельлольда, ^^*) славяне закалываютъ въ 
жертву богамъ быковь иовець. Онъже говорить, что «сла- 
вйне на евоихъ пирахъ и попойкахъ обносят» кругомь ча- 
шу и надъ нею говорятъ слова , не скажу благословешя, а 
скорм проклят1я« поминая богоеь доброю и злаго.ь ^^^) 
Между различными возлгятямщ по словамъ тогожел'Ёто- 
т1Сца, жрецъ иногда приносить въ жертву кровь ариетгани- 
М... *^^) СйкеотТрам., при описапхн праздника въ честь 
Святовита арконскаго, упоминаетъ о томъ, ^о жрець^ выли^ 
воль старое вино кь ногамь кумира, вь воалгянге богу. ^'^) 

Во^№ богбвъ узнавали посредствомъ гадаяШ «Жрецы (хра- 
я^ радигоща)», по сказан1Ю Тытмара^ «лоотередно, бор» 
|1оча что-то про Себя, съ треттомь раскапывають палы, 
цёмь гсмлюц чтобы, по встр1ьчшощимеяприм!ьтамь узна- 
вать неизвестное. Кончивъ гадаше и'покрывъ разры-; 
тое я'Ёсто свФжиш» деряомъ/ они вьшодятысоил, отличаю- 
щагося особенно великшгь ростовгь и поштаеан^го у нихъ 
евщенпымь, и, съ благогов№1емъ и я^итоою (заррис! 
(Д)8дей!о) заетлвляютп его переступат/ьчере^^ елотшнныя 
накресть оспргя двухь вотннутыхь вь землю копгй; 
атимъ какъ бы вдохновенньшъ отъ божества конемъ пере- 
гадываютъ они то, что найдено было прежпимъ гадан!- 
емъ, й, если выйдетъ одно и тоже» испо^няютъ задуман- 
ное Д'Ёло; въ противномъ случаи отказываются отъ своего 
11ред1Ц)1ЯТ1я. » "®) Въ другомъ жЬстЬ тогь же ^-Втописецъ 
говорить: «когда угрожаетъ жестокая война^ они предъ 
угадываютъ будущ1Й ея йсходъ по крот и пеплу^ 



•»*) / слгоп. их. 

»«• // СПгоп XII. 
•") 8аа?о, XIV, 824. 
»«•) VI СНгоп. XVI, 812. 
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(заа^ише в1 сшегв сегшга ГиШг! ех11и8 1Пй1с1иш ргаетап- 

Итакъ Титмаръ указываете на три рода гадан1й; !) по 
внрпрвнностямь земли^ 2) т, канемь ш 3) па нрвеи и 
пеплу. Съ описан1емъ перваго рода гадан1й сходно гада- 
Н1С ранскихъ женщинъ у Саксона Грам,, «Женщины бы- 
ли не меыфе св-вдущя въ гаданшхъ; сидя у очага ^ ант 
бегь очзту проводпли по пеплу сяучайпыя черты у по- 
томт. сосчитывали, и, если выходилъ четъ, ожидали счас- 
Т1Л, если нечетъ, б-йды*» '^^) О гадае1и св. конемъ гово- 
рить СаИсонъ Грам, и Сефридь, Вознам'Ёрившись предпри- 
нять войну, прйкааывали приел ужнякамъ воткнуть въ зем- 
лю предъ храмомъ три пары кошй въ одинаковомъ раз- 
стояши: къ каждой пар-Ё привязывалось третье копье по- 
нерекъ. [1ередъ самьшъ началомъ похода, жрецъ, нроиз- 
неся торжественную молитву, выводи лъ коня за узду изъ 
с^ней храма и велъ на скрещенный копья; если конь, 
перешагая каждое поперечное копье, поднималъ сперва 
правую ногу, потомъ л-ьвую, то вид-Ьли въ этомъ счас- 
тливое знамен1е и были уверены въ усп*1*Ё войны; если 
же онъ хоть одинъ разъ выступалъ л'Ввою ногою, то от- 
м-Ёпялось задуманное предпр1ЯТ1е, Также морское плава- 
ше не иначе почиталось надежнымъ^ какъ если три раза 
сряду шаги коня предсказывали усп-Вхъ. '^^) Такъ произ- 
водилось годан1е конемъ ъъ АрконЪ; немногими отлича- 
лось оно отъ того, какое совершали я^рецы щетинск1е, 
Покрывъ кона попоною и взнуздавъ, жрецъ выводи лъ его 
и, держа за узду, велъ чрезъ ^ежащ1я копья по три ра- 
за взадъ и впередъ; если конь не зад-Ьвалъ кошй ногами, 
то предв-Вщалась удача; если онъ на копья наступалъ и 
перем'Ьпшвалъ ихъ, то предпр1ят1е отм-ёнялось. *'*) 
'»") 1 Сктйп Ш. 735, 

<"} Ш(1ет 8^7. 
»*•) 8й^г, 107. 
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Гадаше но пеплу оуществоваю' яг у ранвкаго народа, что 
видно из^ вышеприведеннаго сказан1Я Саксоиа Грам^ 
Подъ гадангемь по кровщ в'Ёроятно, должно разуметь гада- 
ше по крови жертвенныхь животныхь^ по которыйгь/ какъ 
свидетельству егь Прокоп1Й, *'*) славяне дллали пре&ект^ 
зангя. « 

Русы, по словамъ Константина Порфир , ме^ 
тають жрсбШ (/(тггоиае де %л1 тхорф^а) о птицахъ, должно- 
ли ихъ заколоть въ жертву или пустить жнвыми. ''^) 
Гадаше ш> жреб1Ю, какъ говорить Саксонъ Гравшатикъ, 
производилось» сл*дующивгь образомъ на остров* Ран*: '**) 
«кидали на колени три щепки съ одной стороны бФлыя, 
съ другой черныя; бФлыя означали удачу ,^черныя неуда- 
чу.» Это описав1е Саксона грамматика напомйнаетъ раз- 
сказъ Тдцита о германцах'ь: Т1г§ат {го^!егаб агЬог! Лее1$ат 
1а 5кгса1а$ ат^и1аа1, ео$^ие ао118 ди1Ь11$^т Д|&еге(08 варег 
сав41(!1ат уе81ет !?бтеге ас Гог1а11о 8раг§ао(. тох, 81 раЬНсб 
еоцбоПШг, 8асегД)8 С1ука(18, 8т рпуаИт, 1р8е ра1«г бнптае, 
ргеса№8 (|1во8 сае)атдпе зазрЕСЕепз, 1ег 81п§а1а 1оШ1, 8аЫа- 
гЬ& весипДат {шргеззат ап1е по1ат 1п1егрге1а1аг. ^^^) 

^8 Ш сказашю Ябяе-Фодлама, веллр|д руссюй кунецъ, 
пр1.*зжавШ1Й вь Булгаръ на Волг*, первымъ свЪимъ лол- 
гомь счйталъ пбмолипаься богймь и принести ижъ жер-- 
шву.. "^) Въ краледворекой рукописи Воймфъ • зажигает» 
же]рпву богамь своимь спасителяжь за поб*ду назад», 
за ноб*ду впереди. Пылала жертва, и приближаются во- 
ины къ долин* ^ иэъ долины и дуть вверхъ въ дуброву V 
воины, ок]руженные гуломъ; вдуть одинъ за другимъ, не* 
ст. ^уж1е; каждый^ кдя крх^гомь жертвы^ вогглаимль 



•«> III во1Л. XIV, 335. 
••*) Вв айтп, тр. сар. 9;. 
••*^ Ъаха 827. 
"^\ ^егтапга сар. X. 

п>'Жо$х1а,п*9 ВепеШ 9ъ 
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&отмь славу, и ш1Кто, заходя, не медли-ч'В стукнуть.» ^} 
Зд-бсв еще не видно жречеснаш еословгя: молился богамъ 
и приносилъ имъ жертву всяк1й, кто хот^лъ, и кому было 
нужно. Первое упоминание о жрщахь встречается у ТиШ' 
мара* «Для тщательнаго ихъ(знаменъ) сбережен! я поставле- 
ны особые жрецы {ттЫп йип! 5рес1а1иег аЬ 1пЙ1§еп15 сопаПши) 
которые, когда народъ соберется въ храмъ для жертва* 
припошенш кумирамъ или для умилостивленгя ихъ гнЪ- 
ва, одни йМ-Ёють право сид-Ыь, а проч1е стоять. Жрецы 
поочередно, бормоча что то про себя, съ трепетомъ рас- 
капываютъ землю»,, и т* д^ **^) Въ другомъ м-Ьст-й Тит- 
маръ упоминаетъ о жрецахь богини лютицкой (т1П15(Г1 
в]ш). '*'^) По его словамъ, жрецы одни им'Ьли право 
приносить богамъ жертву '**) и гадать: **®) они были 
также охранителями^ впрочемъ, вероятно, не единствея-- 
ными, святыни '*^)» Поздн'Ёйш1е н'Ьмецк1е ^-Ьтописцы не 
только подтверждаютъ, но и во многомъ дополняютъ ска- 
зан1е Титмара. Не вдаваясь въ подробности, яукажуэд*съ 
только на права и обязанности жрецовъ, равно какъ и 
на общественное ихъ положен1е у балт1Йскихъ славянъ, 
Жрецъ былъ обязанъ наблюдать за чистотою храма '**)> 
кормить лошадь, посвященную божеству, "*) оберегать 
ев, анамя и ^кровища храма, ^*^) объявлять народу о 



**•} Чшстмгръ и Влаелавъ 165—168. 

'»*) VI СНгоп. ХУИ. 812. 

'**) ГЦ СНтоп. X^Vи, 857. 

**М VI СНтоп, ХУШ. 812- диае р1асаЫ1|а ЬозИа йиэ оГГвгп а ть 
шв1;г[8 {]еЬеаи 

*'») VI САгоп. ХУИ, %а. 

***] VII. X^УII1 8^^7- Тнтмаръ упомвнает'ь о 50 йоцнахъ, охра- 
вавшйхъ эвамя багиви. Святавяту арконекану, яо евид^те^ьству 
Саксона Грам* (815), иривадлежадо 1при€ша есадниковъ. 

'♦^} 5шга XIV, 81*. 

»«) Шй. СпГ 5е^тй 109. 
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ГЛАВА Л. 



0БР13ъ жиани. 



I 1 , Славяне, не уступая своею 1уногочйа1еыйастыо нк 
одному изъ великйхъ европейскихъ народовъ, обладая 
языкомъ, вполн'Ё самостоятельнымъ и древнимъ, родствен- 
нымъ всей индоевропейской семь-Ё, такой велик] и и само- 
бытный народъ не могъ украдкою и тайно переселиться 
изъ Аз1и въ Европу, а долженъ быль возрасти на м^схъ. 
И подлинно, уже съ первыхъ в-ёковъ по Р. Хр, мы эа- 
стаемъ славянъ на тьхъ-же м-ЁСтахъ, гд^ ыаш|р ихъ 
впосл'Бяств1И визант1йск1е и западные историки, 

«За Дунаемъ (говоритъ 1орнаидъ) лещитъ Дак1Я, ограж- 
денная, какъ в'Ёнцемъ, высокими горами, по л-Ьвой, къ 
сЬверу обращенной, сторон* которыхъ, начиная огь са- 
В(ыхъ вершинъ Вислы^ живетъ на неизмтьримомь прост- 
ранств1ь (рег 1ттеада зраНа) многолюдный народъ виниды 
(\УттА^тит па^го рори1о&а). Хотя имена ихъ и изм-Ьняются 
теперь по различ1Ю родовъ (рег тапаз Гат!1|а5) и жилищъ, 
однако они большею частш называются славинами и анта- 
ми. Славины обитаюгь огь города Нов'Ётунскаго и озера, 
наэываемаго Мусравскимъ» по самый Дн-Ёпръ, а на сЁверъ 
по Вислу; у нихь болота и лиса шмштють трода (Ь! 
ра1а<1е$ зуЬа&^ие рго сйНаНЬиз ЬаЬеш)* Анты же^ храбр'Ёй- 
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Ш1е изъ нихъ, живуть въ окрестно€Тяхъ Понта» огь Дн-ё- 
стра до Дн-Ьпра, ръкт! отстоящихъ одва отъ другое! на 
Н'Ьско^ько дней пути» {*). 

По словамъ Прокоп1я края на сЁверъ отъ Понта зани- 
маютъ бесчисленные народы анты ('ЕВ^-п га Аушу ^(мх^рл ^). 
Н'^когда с^аняне и анты имъли одно имя: ибо въ древно- 
сти тФхъ и другихъ называли Зтторос (сербы), потому, 
Какъ д думаю, что живуть они разсгьянно {(тпосадш), 
отъ чего и занимаютъ так1я обширныя земли: большая часть 
страны по л*Ёвому берегу Истра принадлежнтъ имъ» ^}. 

Считая неум'Ьстнымъ входить въ разборъ сказан1Й Про- 
К0П1Я и 1орнанда о многочисленнасти славянъ, *) оста- 
новлюсь на Бопросъ о ихь жилищахь 

Славяне селились въ м-Ьстахъ, укр^пленныхъ и защн- 
щенныхъ самою природою, какъ-то въ лгьеахь^ у болота 
и 2йръ^ 

«У славянъ», по сказашю 1орнанда, лбалота и Л1ьса 
шмгьняютт^ города» т. е, защищаютъ ихъ отъ нападешй 
непр1ятелей, ибо таново было назначенге города. По сло- 
вамъ Маврик1я, славяне живутъ вь лгьсахь «у ргькь, бо* 
лотъ у оирь, 0» м!ьстахь неприступныхь», *) Левъ 
Грамм атйкъ говоритъ о поселен1и бол гарь въ стран'Ё, по- 
крытой лгьсами, горами и болотами ^). «А Древллне (оо 
сказан1Ю Повтсти временныхъ лп,ть) живяху зв^ринь* 
скимъ образомъ,.., И Радимичи, и Вятичи, и Съверъ 



1 



<) Ве Ое1Н. опд^ е1 геЬ^ дех1. сар. V, р. 104 (\рц<1 Мчта{йгг^ 
8епр1ог. гег. НаЛс, 1от* Ь) 

*) ВШ. Оь1К. ИЬ. IV, сар. IV, р. 474, (ей. Вопп.) 

^) 1ЬШ. НЬ. И1р сар. XIV, р* 33§. 

^) Шафарша, С1ав. Древе, т. I, кн, I, стр. 116. 

■) Маитгс! 51га1:е§ю- ДЬ. XI. сар. V, р. 177, (вйш 8ске[[егг,]}рЫ1а.е 
1664). 

*) Ь€Опи Сгаш. СЬгооо^г. р, <61 (ед, Вопп.] 



одинъ обычай имяху: живна::у еь л^ст, якоже всякий 

ЗВ-ЁрЬ -^ ^) 

Изъ того одяакОр ^то славяне жили въ лъсахъ, не 
сл-Ёдуетъ заключать, что они не им-ёли ос1Ьдлости: л*то- 
писецъ говоритъ дал'Ёе^ «игрища бываху межи селы.* 
Сравнивая эти слова съ предъидущими, видииъ, что дре- 
вляне, радимичи, вятичи и сЬверяне строили гвои села 
вь лтсахь^ Уже во времена Олега и Игоря не заметно 
сл-ЬдоБъ кочеваго быта, покрайности, на сколько можно 
судить о томъ изъ Договоровъ съ греками, въ которыхъ 
ОСЕДЛОСТЬ славянъ русскихъ доказывается выражен1ями: 
€да и дуть въ дамы своя въ Русь*>, шдомавьь, *) 

По сказан ш Прокоп! я, «славяне жив5Тъ въ дрянныхь 
иябахь, разбросанныхь на большомъ разстоян1И одна огь 
другой». ^) Этотъ древиеславянсшй бычай строиться особ- 
няками сохраняется до сихъ поръ у сербовъ и латышей, 
что, по зам*чан1ю ШаФарика, «указываегь на старинное 
общен1е и сосЬдство этихъ, столь отдаленныхъ наро- 
довъ». '") 

*| Славяне», говоритъ Гельмольдъ, ^не заботятся о по- 
стройкгь своихп домовь, а обыкновенно сплетаютъ себ-в 
избуш!си изъ хвороста, лишь бы укрыться отъ дождя и 
неногоды. Едва раздастся кликъ военной тревоги, они 
поскор'Ёе заберутъ весь хл-Ёбъ, спрячутъ его съ зо- 
лотомъ, серебро мъ и ес&ми дорогими вещами въ яму, 
уведутъ женъ и д-Бтей въ надежныя уб-^жища, въ укръ- 
плен1я, а не то въ л-бса, и не останется на расхищеше 
неприятеля ничего, крон* однихъ избъ, о которыхъ они 
не жал'Бютъ ни мало» "). 

Ц Лавр. д-йт. над. Тимковскаю стр, 8 Срв, стр. 3: -друзня ва- 
р^кошэся Древшве, эане сяздйша в д^с/ь^вг.» 
'^ Йзегьстгя II отд. Лкад* Наукь т. Ш, стр. 26, 
=) ВШ. 001Н. аЬ. Ш, сар. XIV, р, 335. 
**) €ла^. Дрет. т. I, ка. 1, стр. 103, прии. 10- 
") СПтоп. Ъ1т. ИЬ. П, сар. 13. 
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тПалеш же жявшеуь V9еФ6л (такъ читается к% Поштстш 

времешшнхь ллтъ) и ваюд:книце1гь ршды св&шмт ( до 

родамъ, каждымъ родэмъ особо), иже и до сее бртл 
бяху Оомне, в жявяху кождо сь сваимь родом» ш та 
сооихь млепиьхъ, мад1яоЕЦ^ кождо родомъ сшшнъ. Быша 
г « йргпп, единому иия Кия, а другому Щекъ, а третьему 
Хорип* сестра ихъ Лыбедь. С'Ьдяше Кии на г^уЪ, 1'дг- 
же ныне оуэоагь Боричоъ, а Щекъ с^дяшё на тор%, где 
ныне зовется Щековица, а Хорввъ на третьей гор«, шгь 
0его-же^1фозвдСя Хоревица ...» ^') 

Ес1И Подяне жнхи особо роди своими^ и еояи кож- 
дни язь трехъ братьевъ также жи1ъ особо, значив они 
еоставдяди три особенныгь рода; а это показываетъ, чтх> 
341(сь подь сдовомъ родь дохжно разум№ь семью. Следо- 
вательно и руссюе славяне/ подобно южньогь, жили оео- 
бенними семьями: каждая семья им^а свою собственную 
избу, и при отд'Вльности семей, избы были разбросаны 
на изв'Ыггномъ разстояши одна отъ другой. 

Сказанное нами о русскихъ и южныхъ славянахъ сле- 
ду егь повторить и о западвыхъ, у которыхъ почти всё 
назван1Я деревень Суть отечественны я ^ и образованы по- 
средствомъ окончан1Й ичи^ овичи (какъ и у задундй1жихъ 
сербовъ) отъ именъ лицъ; сл'Вд. это были семейныя де- 
ревни; а если такъ^ то каждая семья селилась на особомь 
участкп» "). 

Итакъ слова 11рокоп1я: «они живутъ въ дрянныхь ^*) 
избахъ, разбросанныхь на далекомъ разстоян1И одна отъ 
другой», не подлежать никакому с(шв'ёшю. 

«Славяне», по сказашю МаврйК]я, «делають въ своихъ 



'•) Лавр. 5. 

>*) Ег. Ра1асЦ, ^В^<ау пАгоёи «евкёЬо/ё11а 1, кп. % Ы. %. Ват- 
Ы^, СевсЬ/уоп Ки^еп. и. Ротшегв I, 4ВЗ. 
'*) Это выражев1б, «акь мы в»д<Ь^^^, оправдывается Гйммоль- 
Вим>. 115. II, еар. ^З.^- аг ч 
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жилищахъ мною выходовь, на В€ЯК1Й случайв. '*) Та- 

Еэго рода постройки употребляютсл до сяхъ поръ у серб- 
скижъ поса1янъ. 

§ 2, Семья, разростаясь въ ц-ёлыи родъ, заселл^а до- 
вольно большой уяастокъ земли, который получалъ назва- 
Н1е дгьдины, аесы, деревни и т. п. О такихъ дерев няхъ у 
дунайсквхъ славяне мы знаемъ съ У1 в-ька,* Баянъ (хапъ 
аварск1Й)», по словамъ Менандра, «переправившись чрсэъ 
Дунай (въ 575 г.)^ опустошила огнемъ и мечемъ дерев- 
ни (тс ^0^^^) славлнъ съ нхъ окрестностями и расхи^ 
тйлъ все имущество, потому что никто изъ варваровъ т 
дерзалъ съ нимъ сражаться, а всё скрылись въ дебри 

Л-ЁСОБЪ» ^^), 

Западные л'Ьтописцы, говоря о славлнахъ, противопо- 
лагаютъ яхъ городу {агЬз, сЕуНав, саагеНиш) село^ деревню г 
пртородь (у111а, У1си5, заЬигЬшт) ''). 

О русскихъ селахъ энаемъ изъ летописей, актовъ н 
Русской правды. Изъ множества выражен! й для различ- 
ныхъ поселешй упомянемъ о торгахъ^ рядкахь и поеа- 
дахъ, которыя указы ваютъ на особенный видъ селъ тор- 
говыхъ ^*). О нихъ упоминаетъ и И6нь~Фодлат: «Рус- 
ские купцы приход ять на ладь яхъ изъ своей страны, 
осганавливаются на большой р'ЁКЁ Итил-Ь {Волг1>) и етра^ 
нштш на берешхь ел болыте деревянные домы. Въ такомъ 
дом-Ё живетъ ихъ 10 или 20, и болИе, и мен-Ье^. '^) 
Существован!в торёовыхь пртородовъ у балпйскихъ ела- 

вянь ВН^ ВСЯКаГО С0МН*Н1Я ®"), 



■ 



*") В1та1ед. ИЬ» XI, сар< V, р. 277, Ва-Ьъь разумеется елучв^ 
войньи СпГ. Мепапёгг Гга^ш- нЮХ- ВеЫоЫг СЬгоо. 1. с. 

**) Мепапёп Ргя^т. 405» 

") ТЫНтаН СЬгов, ]1Ь. 1Ь с|р- XXIII, р. 755; ПЬ. III с. XI. 
р, 765, Н^Ы. СЬгоп. ИЬ, I, сар. ХПЬ ХУИЬ 8аяо Отйт. 827. 

"} Лт^коеа, Р^€ш нар, и юсуд, М* 1858. стр 131, 

*°) 1^п—1^оЫйп'$ ВеНсШ, з. 7, 

^^) Аш О. Гильфердипш, Ист. Ба^т. Смящ. отр. П и 132. 
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§ 3. Все народонаселен1е области сосредоточивалось въ 
деревняхъ и седахъ; центровгь же адмиыистративнымъ и 
религ10знымъ быдъ городь. Первоначальное значеше сла*- 
вянскаго города видно изъ этимолопи этого слова и изъ 
Живаго его употреблешя въ народ'Ё. Городь^ ст. слв. 
градъ^ означало не только огороженное вг^то, но и самую 
ограду у горожу (у южныхъ славянъ и въ нашемъ обла- 
стномъ язык'ё). у чеховъ и балт1йскихъ по1юрцевъ городь 
(ЬгаЛ, §агД) значитъ гамокь. Въ Новгородской летописи 
это самое слово встр'Ьчается въ смысл'ё укргьгиепгя. Е- 
такъ городь въ противуположность деревн'В озлачаль ого-- 
роженное и укрепленное мгьсто. Города были деревянные 
(срубить городъ) и вемлянные (сметать городъ). Не им'ёя 
иостояннаго народояаселен1я, города служили для окрест- 
ных'б жителей надежнымъ уб'Ёжищемъ въ случа'Ё неар1я- 
тельскаго нашеств1я **). 

Сюда' сходились также для поклонен1Я и жертвоприно- 
шешя богамъ, '') равно какъ идляобщественныхъдилъ'^). 

Отъ того въ город'Ё вебыло другихъ построекъ, кром'Ё 
храма '^) и княжескаго. двора '^). 

Въ особмхъ пригородахь жило торговое сослов1е. Впо- 
СЛФДСТВ1И эти пригороды слились въ одно съ городомъ: 
такимъ образомъ произошли торговле города. 

Обращаясь къ иностраннымъ источникамъ даннаго пе- 
р10да (VI — X в.), мы должны заметить, что св'ёд'Ьшя» 
сообщаемый ими о славянскихъ городахъ, чрезвычайно 



*') Не1т, СЪгоп. I, сар. ЬХТ1: сопуосауН ап1Уег8ат в)®о1ет воат 
е1 соерИ аесИПсаге са81гат ОоЫп, и$ $$$€% рори1о ге(и§§ит гп (ет- 
роге пеее$$г1а1и. СпГ И, е. XIII. 

*«) ТМеШ. VI СЬгоп. XVII, 8И. ЛЛ. ВгеШ. ШпЬ. 11, сар. X. Н$1т. 
СЬгоп. I. XVI. XXI еЮ. 

»») Не1т, I, с. XVI, ЬХИ, 8$(г 60. 

>*) ГА1>(т. VI СЬгоп. ХУП. 812. 

») ВагШа I, 48в. Ра1аек^. 1. е. 
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скудны и ограничиваются большею част1ю простьшъ пе- 
речнемъ, 

У славянскаго царя Аддира (?), по сказан1к> Мас(^уди, 
было мною большихь городивъ:.^, «Мусу.1ъманск1е купцы 
посЁщаютъ его столицу, куда возятъ всякаго рода товары. « 
Въ СОСЕДСТВ-^ съ нимъ жилъ царь Эль Аванча {?), ко- 
торый также ВладФлъ мнотми городами ^^). 

Можно думать, что Массу ди иодъ столицею славя не каго 
царя Аддира разум-Ёлъ Икт, кудп, по словамъ Истакхри^ 
ходили ]иугамеданск1е купцы ^^)* О Кшт пазывавшемся 
иначе, по Константину Иорфирроштету , Ея^ёз^Ыд, '*} го- 
ворить Титмаръ ^^), Адамъ БремепскШ ^^) и Гел&моАьдь^^^) 
по словамъ которыхъ онъ соперничалъ съ Константинопо* 
лемъ и былъ украшен|"емъ Руси (Грецш). Кром-Ё К1ева^ 
Еонстантипь Иорфиро^епнеть упоминаетъ и о другихъ 
русскихъ городахъ: 1^щ6уа.^^д^x (Новгородъ), М1}л-\^1йт (Смо- 
ленскъ)^ 1€1иткг,% (Любечь), ТС^о^ьуйуас (Черпиговъ), Вои- 
(г&у^аЗв (Вышеградъ), ВоишС^&п (Витичевъ). Во время 
Игоря можно насчитать бол-бе 20 русскихъ городовъ: ^^)- 
Белоозеро,» Витичевъ, Вручевъ, Вышьгородъ, Изборскъ, 
К|евъ, Коростень, Ладога^ Любечь, Муромъ, ПовгородЪ| 
Овручъ, Перемышль, иерес^чень, Полоцкъ, Псковъ, Род- 
ня^ Смоленскъ, Туровъ, Червень и Черниговъ, 



**) Золотые луга, Г1. XXXII, СЬагтоу 314—5.11 

*^] Нетаий, АЬоиТГёйа, II- 

**) О^ а4шт. (тр, сйр- 9. (гб Боп.) рЛ5* 1^^ЩйНЕ, по объясни ^ю 
Добро века го^ звач, сборная пруотаеь (гот. лат., сборъ» Ьа1 судно: 
ботъ). 81иь. и 24в. 

**) УШ СЬгоа., XVI. 870: игЬв а«1ет ЕНаш вЫв уаИ^За,.. 871 
1п тадпа Нас с1У11а1о, диае Ы\т те^т сари! евЬ. р1^ш^11ап^ ^!Iа(1пI1§вв(ав 
ЬаВепШг осс1ев1ае е* шегсйЬцв 8, рориИ тЬет щпо\л шаоиз.-,» 

з«^ МШ ^ссШ \1Ь И. с. ^X^V. ЗИг Си^аз те1,горо!15 сгуказ е51 
СМюе, аети1а всер1.г1 СопзЬ,, Ыапавгтиз ёесиз Сгаесхав. ^ 

^) Скгоп. НаV ИЬ, Ь сар. !, 

'^^ И. И. €резпеле«а$о. О догоюрахъ, Иэв* 111, 36Э. 

8 
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Такое значительное число русскихъ городовъ не должно 
насъ удивлять, если вспомнимъ, что у другигъ славянъ 
было ихъ въ тоже время еще больше. Такъ въ Болгар1и 
визант1Йцы и Пов'Ёсть временныхъ л'ётъ упоминаютъ 
Пргьелавь (у Константина ПорФир. , Льва Дьякона, Кедрина 
и др., у грус. Переяславецъ)— -столица Болгаргадо971 г,, 
Шулсеко— резиденшя Крума (802 — 16), Плескоеь (ок. 
971 г. у Льва Дьяк. Кедрина и друг.)^ Варна (678 г. 
у веоФ., Конст. ПорФ., Кедрина и пр.)»*4ичит (у рус* 
екихъ Диш1я? у Льва Дьяк.), Дристорь (у рус. Дрест- 
винъ/у Льва Грам. Дристра), Срлдець (809, у веоФана 
Сердика, 987 г. у Льва Д1ак. Трхадица). 

Изъ числа сербскйхъ городовъ (въ X в.) изв'ёстиы^по 
византхйцамъ: Десница (Деатсусхоу, Дгахтм), древняя 
столица великихъ жупановъ, Чернаб^а (ТСеруаббиахе))), 
Медюречь (Меуцретоц^), Дрежникь (Дрьсникъ?, Дреогуф), 
Л/ьшнвк^а' ( Аб(пМх) , Солына {Ъактч) — все въ собственной 
Сербш (по Констант. ПорФ.). 

Въ Босши названы у того же нисателя два города: 
Жатера (Катера) и Дееникь {^€9уЩ. Въ княя^ств'ё аа- 
хлумскомь, которое начиналось у города Дубровника (Рагу- 
аа, у конст. ПорФ. хЬ 1мс(проу хо^ Vао^^<т^оV) и тянулось по 
морскому берегу до р'Ёки Неретвы, изв'бс^ны города: 
Хсулсо (ХХаи/х), Стагнонь (2гауу^), Мокрискикь (Мозсрссгхсх, 
Мокрьскъ?), 1осли \^\о(хЫ), Галумайникъ (ГоХои/хайУйс, Глу- 
мникъ?), Добрискикь (ДобрсогхЬс, Дабрьскъ). Въ Паишш, 
поморской области, къ сЬверу отъ р^ви Неретвы, были, 
по Константану ПорФирог. сл1^дующ1е города: Оетроьь 
{О^прш)^ Лабиница {Аа^Ы9х1^л), Мокро {Шжобу), Вруля 
(Вероииме). Въ Траоунш и Конавлгь въ это ^^ремя нахо- 
дились города Тервуш'я (Тербоиус^), Рмсано (Р19бУа),Ор{хо%, 
Аоихабете (Лука?), Зета {1ех'Ы^'^). Ъъ Дуклгь^ по оказан1Ю 
того же императора, лежали большге города: Дгоклёя или 
Ду|^лд, (Д^хХа), Градпть (Г/за^^тас) Яов1ра^» (Nог7^>а^0» 



— 115 — 



Лонто (Аб^то), Котор^ (Декате^а), Будпа (Воитсёй), Роса 
Рйт^га). Говоря О славянских^ городахЪр визант1Йцы назы- 
ваютъ ихъ постоянно словом-ь гЬ кй<гсроV^ что вполц'Ё со- 
отв'Ётствуетъ нашему городъ въ с51ысл'ё огороженнаго и 
уЕр-Ьпленнаго м'Ьста, У сербовъ до сихъ иоръ городъ 
называется варотъ (варити — сторожить, охранять) т, е. 
сторожевой и охранный пунктъ. При отсутств1и иностран- 
выхъ сказан [й объ устройств*Ё югослав яаскихъ городовъ, 
мы мажелгъ однако, при помощи одного язьшознан1я съ 
в-ьроятностью заключать, что и зд-ёсь заачен1е города бы- 
ло тоже самое, какое мы ввдимъ у эапэдныхъ славянъ, 
о которыхъ сохранились свЪд'&н!я бол-Ье подробные, хотя 
изъ поздн'Ёйшаго времени, 

О городахъ (е1У|1а!е5, саз^еНа] у чехавп упоминается въ IX 
В'Ьк'Ё. ^®) Города деревянные, огороженные валомъ и рвомъ, 
строились на горахъили чзще въ равнивадъ, на берегу р-й- 
ки, что указываетъ на значен1е ихъ, какъ крепостей. Такое 
назначен! е еще ясн'Ве выказывается въ шстройк* такъ на- 
зываемыхъ градцовь {кгаЛеогсё, напр* Ьешу 11га(1ес, Вийез, 
ЫЬи5!П| ТеИп, 2Ьесоо и друг1е), принадлежавшихъ княже- 
скиыъ й лъшскимъ родамъ: построенные на остров* ила 

[полуостров-Ё, они были окружены водою и укр*плен1ями; 

Т сообщен 16 съ берегомъ производилось посредствомъ пон- 
тоннаго моста, ^'*) Неизв-ьстный баварсшй геограФъ IX в-^ка 
приписывзетъ чехамъ 15 городо&ь, по мн-ёизю ГОаФарнка, 
укрп>пленныхъ, оборонительныхъ **)• Н-Ькоторые ивъ нихъ 
упоминаются въ современныхъ франкскихъ л^тописяхъ, 
но несравненно большее число именъ сохранилось въ 
древн^йшихъ грамотахъ чешскихъ князей и королей и у 
Косьмы пражскаго ^®}, 



«) АппаШ. РиЫ. ай, апп. &57, 870, ЬП е1с. 

»') РаШку а. I, кп, Ш. сК 6. 

") ВеЬеатагв (а ^иа &ип( сш1а1ез XV. Шафарикь, стр»69(при1ожО 

") Пнена ш-^ см. у Шафар. И, Ё, $ 4^. 
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Города у балтгй€§сихь славят постоянш еахравя*1Н 
свой древн1й харавтеръ, служа сборнымгь вгЬстомъ для 
сельскаго народа. З&а^шнш ихъ религюзное и администра- 
тивное. Даже тамъ, гд*6 'была развита обширйая торговля, 
городъ оставался незастроенною крепостью, а около- «его 
л'Ёпились пригороды или слободы^ населенные купцами и 
промышленниками. Города укр'Ёплялись деревянными ст1$* 
нами или землянымъ валомъ Н'Ькоторые иэъ нихъ, но 
своему положешю, считались весьма важными кр^остями: 
таковы Дымйнъ, Узноимъ» Аркона и друг1е. 

О полъекихь городй:Иь (0][)р1(1а, ёиКШё, \агЪё^, ^ШвИа) 
мы имФемъ св'ЁД'ЁН1я только из* позднФйгйаго врейейй, 
хоти! н'Ькотбрые изъ йихъ существовали йздабна: 1р|[1к]1вы 
Краковъ, Крушвица, ГнФзно, Сендомиръ, Илот^къ, ПозйбЩЁг^ 
В^)ацлав1> й н*которьгс 4^;^пе. 

§ 4, Соббщёнгё между йелШИ й тбрбХвШ П1)ойг1во4й- 
лосб вббок) или лгьсомь. Сама природа укайыва^^а( йуй> по 
рфкамъ, й слово пяМь, родственйме г|)еческой1у т^оутое, 
латийСкому ропШз, свид'Ётельствуетъ, что йервым'б х^у^ем* 
йш^ воДййбй. Другое слово дорога, ст. слв., срб. дра^а 
До бих^ поръ у южныхъ славянъ означаете пг^ь ШДол^» 
йст^Ь^ЙиМ. Срв. хорв. драга яма, наполн. йодою, Чей. 
Лга^а— р'бдъ 1)ва, кайаба. Третье с^Говб цгьс^па (йрос;*к^, 
Ц1^ЬЫШ\4 — Оститы) , встр-Ёчающееся въ памятййййИ Ср. 
^Ш. АзШа и до сйгй поръ употрёЙ^йгёв^бб берйкйй, ^о^:^ 
ййп'ёМ а Шамй, бЙбзначаёйь ДбрЬгу ^ерё^* ^*ёъ. 

Первые пути торговли шли по р-йкамъ. Йзв-Ьётонъ изъ 
русской л'Ётописи и Константина 11о{)Фирогеннета путь 
изъ Варягь вь Греки по течешио р1№ъ балт1Йскаго « чер- 
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номорскаго бассейна ^'), Волгою Русь сообщалась съ от- 
даленнымъ Востокомъ ^^). 

Въ противуположиость Руси, Польша б-Ьдна р-Ь^шми, и 
потому зд-всь издавна рутй торговля пролегали чрезъ л-ьса. 
По изсл'Ьдовай1Ю ЛелтеАЯ, ^^) они шли въ сл'Ьдующихъ 
направлен! яхъ: I) отъ Магдебурга и Галла черезъ Познань 
жъ Гн-Ьзно^ 2) от-ь Магдебурга и Галла черезъ Бреславлъ 
въ Краковъ, 3) отъ Гн'ЁЗна черезъ Сандомиръ въ Пере- 
мыш.п>, Самборъ и 1'аличь, а оттуда по Дн-Ьстру въ Чер* 
ное море» 4) отъ Кракова черезъ Сандомиръ въ Юевъ* 

Географическое положен1е балт1йскихъ славянъ способ- 
ствовало разв1гг11о торговли, а потому они должны были 
рано подумать о путпхъ сообщенгя. Им'Ья значительный 
Флотъ, они легко пускались въ море и прославились, какъ 
искусные мореходцы: корабли ихъ ходили по д'Ьламъ 
торговли въ Швец1ю, въ Дан1ю (особ. Ютланд1ю), въ 



^') Ла^, 4: ио1яномъ же жившаиъ ^Усоб* по горамъ сйяъ. 6-1, 
дуть йзъ Варлгъ въ Греки ^ и вв-ъ Грейъ пи Дн1;п|>у, и юс'рхъ 
Дв%пра волакъ дп Лиоотп еапта въ Хлнерь 1Уэеро веха кое, ъл 
него же 1уэера потечеть Волав-ь, и вътечеть в Шзеро вехвк! о 
Ново, того шэера внплеть оустье в море Варпжьсное, и потому 
иорю отй до Рама, а и^тъ Рима арито потону же «орю ко Карю- 
городу, а ц?тъ Царягорода ррити в Понотъ море, въ пеже вте- 
четь Дн1^пръ р-Ька. Дн-Ьпръ бо потечо иа Оковьскаго д-Ъса, и по- 
течеть на полъдне; а Двипна с того же х'Ьса потечеть, а плеть 
ва похуиощье, и внпдеть въ ыо^^е Паряжьское; рс того же л'1^са 
вотече Вохга ва въстокъ, в вътечеть еемьюдесятъ 'гкарвдъ в море 
Хвахиськое, Т%мже и из Руси можегь пти в Болгары п в Хвали- 
мы ва въстокъ доитв въ жребии Симовъ; а по Доин-Ь въ Варяги, 
нзъ Варягъ да ^'ашй^ отъ РиНа до о1еиеви Хэмова. €рв. СопхШп(ш 

1Рогркут. ТУе айтт, гтр. сар. 9, р* р, 74— 7Я {едш Вопп): Русск!© 
швъ Новгорода, С|I0^епска, По^оцка, Ч^^рвигова, Вышьгорода ею- 
дятел въ К1евъ, п оттуда внизъ ао^Дв^пру, Черному морю в Ду- 
ва1о отправлаютса въ Виземт!». 
") Савелбева, Мугам1иед< Иумизтм. 1ДИ1 - 1 V. Грмггрг^ева О куФич. 
ионетахъ стр. 139 — 60 [Зав. Одс-е. Общества кп. 1.) 
^) 1оисН. ЬеЫи^еЛ, СёоЬглрЫе с1и тоуеп й^е» ВгихсПея !85Й. Сош- 
тегсе, р. 116. 
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Русь и, можетъ быть, въ Англию. КромФ того, славянск1е 
купцы сл'Ёдовали также р'Ёчвому и сухопутному сообще- 
шю въ торговд'Ё съ Герман1Ю и отчасти съ Росс1ею. 

Что касается до путей сообщен1я въ Чех1и и въ Мо- 
рав1И, то они шли по течен1ю р'Ёкъ Влътавы и Моравы, 
покрайности, на сколько можно судить о томъ по цен- 
трализащи народонаселен1я. 

§'5. Славяне, живпне осбдло въ городахь и еелахь, 
занимались вгаогоразличными промыслами Само собою ра- 
зумеется, что географическое положеше народа определя- 
ло характеръ его промышленности: у племенъ примор- 
екихъ преобладала торговля и мореходство, у жителей 
дрлинъ — ^аемлед'Ьльчесшя занят1я, и посл'ёд1ия были наибо- 
дфе распространены: елаеяне — народь по преимуществу 
^емледлльчеекгк. Н'Ёмецк1б путешественники^ пр1'Ьэжавш]е 
йзъ самыхъ обработанныхъ странъ южной Герман1и къ 
славянамъ, удивлялись возделанности ихъ земель, изобило- 
вавшихъ всеми родами произведен1й ^®). «Страстная при- 
вязанность славянъ къ земледел1Ю», говорить .ШаФа- 
рикъ, *^) «была причиною того, что ихъ всюду охотно при- 
нимали, даже самые неблагорасположенные къ нимъ. 
^ Такъ, большая^ часть краевъ и областей, занятыз^ ими въ 
восточной имперш, по всему уступлена имъ добровольно 
для обработыван1я. Многочисленныя толпь| ихъ, углубив- 
Ш1ЯСЯ далеко въ земли немецкихъ народовъ, даже въ са- 
мую средину ихъ, не только въ течеш'е несколькихъ сто- 
лет1Й не подвергались никакой несправедливости и прите- 
снен1ямъ, напротивъ того немцы, уважая ихъ заият1я и 
неутомимое трудолюб1е, старались всеми силами какъ 
можно более ихъ заманить къ себе. Между прочимъ св. 
БониФащй въ нача.4е VIII стол, склонилъ мног1я семей- 



*^) Апопут. ИЬ. П. с. 1, р. 648. ВагЮ1а /, 483. 
**) Слав, древп. т. П, кн. стр.* 17. 
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ства славянъ аоселитьсл въ окрестностяхъ Фульды, вер^ 
хняго Могона, Вирцбурга, Бамберга, Байрейта, гд1Ь были 
вырублены ими лишнее дремуч1е хЁса и потомъ обраще- 
ны въ плодоносньш ншы, долго называвш1яся ттдскими. 
Современные писатели св11д*те.1ьствуютъ, что всё эти 
поселен! я, основанныя въ отдаленное время и начйнавш1я- 
ся отъ Ракусъ, потомъ шедш1я по Тиролю до Форальбер- 
га и Швейцарии (Энгадинъ, Валисъ)» по верхней и ниж- 
ней Бавар1и, Шваб1й, рейнскош. Палатинат*, Франкон[и, 
об-Ёимъ сторонамъ Могона, Гес1и, Тюринп'и, Брауишвейг-Ь 
и т, д. везд'^ сохраняли между н^Ёмцами свою народность 
и отечественный языкъ почти до самаго XV стол,)* *^) 

Обращаясь къ нашимъ источникамъ, мы находилть въ 
нихъ указан1я на распространенность у славянъ землед-Ё- 
Л1Я. Такъ, по сказан! ю Маврг1К1Я, славяне изобиловали 
различными животными и растениями, особенно просомь 
и пшеницею [щх9^^ ^^^ еЛт^ро^) *^), Нонетантинь Пор- 
фирогепнетъ'шетду проауыслзми, найбол-Ье распространен- 
еыми у хорватовъ, считаегь земледгългв и разведенге ви- 
поградниковь **)* 

Ео сказашю Идриси (+1154) виноградники т маслина 
разводились даже въ Польш-Ь; **) а Дымёшки (+1327} 
утверждаетъ, что вынодгьллемъ занимались также южные 
руссы *^)- О земледгьлш у чехавь мы им1>ел1ъ свидетель- 
ство Пгьсни о суй/ь Любушч *''), о балтгйтихь славянахъ 



**) $1га1едгс. НЬ XI, сар. V, 175, 

") Пе айт. (тр. с. т, р* 14^, 

**) Оеодта^ге ФЕйтЫ, 1гас1, раг 1йЬег1, р. Польша, отрава наукъ 
и греческихъ учевыхъ, цдодородна, вэр-Ьаава р1^кани1 покрыта 
городами и се1ен1ами> Въ иаЙ расту тъ ^ипаградъ и маслина, равао 
1«акъ и вс14 роды плодоаыхь деретевъ. 

«) ГгёЫ, р. 28—29. 

*') Муж1е лашур жеиъ! роубьт стро1а- 
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Русь и, можетъ быть, въ Англю. Крошк тххч), славянспе 
купцы сл'Ьдовали также р'Ёчному и сухопутному сообще- 
шю въ торговхб съ Гермашю и отчасти съ Россвею. 

Что касается до путей сообп^ешя въ Чехш и въ Мо- 
рав1И, то они шли по течешю р'Ёкъ Вхьтавы и Мсфавы, 
псжрайности, на сколько можно судить о т<шъ по цен- 
трализафи народонаселешя. 

$ 5. Славяне, живппе осбдло въ гародахь и селахь, 
занимались многоразличными промыслами Само собою ра- 
зумеется, что географическое положеше народа (Мфедкля- 
ло характеръ его провшшленности: у племенъ пример- 
екихъ преобладала торговля и мореходство, у жителей 
долинъ — земледбльчесюя занят1я, и посл'ёднхя были наибо- 
жЬе распространены: славяне — народь по преимуществу 
Шфмледлльческгк. Н'Ёмецк1е путешественники, пр1'Ьэжавпие 
изъ самыхъ обработанныхъ странъ южной Германш къ 
славянамъ, удивлялись возд'Ёланности ихъ земель, иэобило- 
вавшихъ всбми родами ороизведешй ^®). «Страстная при- 
вязанность славянъ къ зевиед'ЁЛ1Ю», говорить ШаФа- 
рикъ, ^^) «была причиною того, что ихъ всюду охотно при- 
нимали, даже самые неблагорасположенные къ нимъ. 
Такъ, большая часть краевъ и областей, занятып ими въ 
восточной импер1и, по всему уступлена имъ добровольно 
для обработыван1я. Многочисленныя толпы ихъ, углубив- 
Ш1ЯСЯ далеко въ земли н'бмецкихъ народовъ, даже въ са- 
мую средину ихъ, не только въ течен1е н'ёсколькихъ сто- 
л'ЁТ1й не подвергались никакой несправедливости и пригВ- 
снен1'ямъ, напротивъ того нФмцы, уважая ихъ заият1я и 
неутомимое трудолюб1е, старались всеми силами какъ 
можно бол'Ёе ихъ заманить къ себ'Ё. Между прочимъ св. 
БониФащй въ начал'Ё VIII стол, склонилъ ])шог1я семей- 



*•) Апопут. ИЬ. П. с. 1, р. 64«. В<мгЮЫ /, 48». 
^*) Слав, древп. т. П, кн. стр: 27. 
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гва славя нъ поселигьоя въ окрестностяхъ Фульды, вер- 
шяго Могопа, Вирцбурга, Бамберга, Байрейта, гд-ь были 
[•вырублены ими лишн]е дрему Ч1е хьса и потомъ обраще- 
ны въ плодоноси ыя вивы^ долго называвшаяся випдскими, 
•Современные писатели свид*те,1ьствуютъ, что всё эти 
поселен! я, основавныд въ отдаленное время и начинавштя- 
ся отъ Ракусъ, потомъ шедш1я по Тиролю до Фора.1ьбер- 
[га и Швейцар]и (Энгадинъ, Валисъ), по верхней и ниж- 
>ней Бавар1и, Шваб! и, рейнскомъ Палатинат'Б, Франкоши, 
^об*имъ сторонамъ Могона, Гес1и, Тюринг1и, Брауншвейгъ 
и т. д. везд-Ё сохраняли между н^цами свою народность 
я отечественный языкъ почти до сама го XV стол, » *^) 
Обращаясь къ нашимъ источникамъ, мы находимъ въ 
1вихъ указан1Я на распространенность у славянъ эемлед-ь- 
Л1Я. Такъ, по сказанию Маерикгя, славяне изобиловали 
.различными животными и растен|ямй, особенно просомь 
'и пшеницею {шу^ои хл1 ИЬ^о^) *^}, Монетантинь Пор- 
фирогеннвтп'пешАУ промыслами, найбол'Ье распространен- 
ными у хорватовъ, считаегъ земледтлгв и разведенхе ей- 
по1радникот **)* 

Оо сказашю Вдриси (-[-1154) викоградпики VI маслина 
разводились даже въ Польш'ё; *^} а Лимеилки (-|-1327) 
утверждаетъ, что йпнодп^лгемъ занимались также юяшые 
руссы *^). О демледшлт у чехот мы им-Ьемъ свид-Ьтель- 
ствоО/вс/11с а судт Любуши ^')^ о балтгискихь славянахь 



*) СпГ. 1Ыаега* И, В, р- 22* 

*•) ВЬтаидгс, \\Ъ XI. сар, У. 175. 

**) Ье айш. гтр. с. 30, р. НИ. 

*■) Оёодтаре ФЕ^тт, Ьга(1. раг 1оЬег1:, р. Подьша, охрана наукъ 
и греческихъ учевы&ъ, и^^дородIIа^ нэр^аава р1}ка>1Н^ покрыта 
городаиа и селен 1яыв. Въ пей растугъ еинтраё-ь и маслина, равво 
какъ в всЪ роды плодовы^ь деревьевъ. 

*«) ЕгаНп, р. Ш~%%. 

**] Муж1е пашу, жевь! ро^бъ! строга* 



грбррятъ задэдэые л'&топ^ды ^^). Аш^ р^дц^1лтц.^ в/|^ 
щцчц, стоарш^е, цо вда'Ьн^^р |реэняго б[ашегр4|.4'Ёто1да8ц^, 
ш цтщещ стуцчрц рдзвдт1Д, занимались з^мл^д^л^вгь -)• 
Самымъ же неооцор^м|шъ доказат^^ьстэо^гь цривязан|{оот|1 
рдавяцъ цъ зем^ад*д|ю служить соэремедный цх^.бщ'ь и 

Скотоводство^ с^арян^ тац^е аанда/Еад^сь оъ ^оаь- 
щщъ усц-Ь^ом^^р рд?дед?ц1й ^^рано^р ц ов^Ц5 у х^рвг^ . 
ТР9> говорить Крнртантццъ ДорФирогедцетъ *®), ^^ш<?к1я 
4^ща4и сл9ввдио[| 1^'^ средр!^ »1;кд ^*), н* Оа^т^йакРМ'ь 
цоморьи ра^э1?адйло^ рргт9^{^ с^^ощ^ ^*) 

<угаэяц'ь: уже Прцс^> ацмъ о м$^щ, это]^т^ дабдмомъ 
рларянамй ц^датк-^; т^^ щ^^щя^^^т>Щ*у^(^Ц тъ Роса!^! 
щ Грещю **) ц эъ Игщ^ **) и сортадля^ч эврь^ца об|»1ч- 
цую дань ^^), ^ 

Славяще, живвд^е по бодзь^цщ^ъ р-Ысз^^ и у норд, занц- 
кались, само собою рааум-^^-ч-ря^ ц рщбм^^втв^^мр^^ О хор- 
ватахъ мь| им'Ьомт, сацд'Ьт^Астэр Ковстантища ПррФярО'- 
генета ^^), о балт1Йскихъ поморцахъ Гельмо^ьд^ **''), Цо 
сказащнл порд'^дцягр, у рстроэа Рацы (Гд)гр«^) црриадрди- 

Обц1ирщ||1р л^ра, «оторммд д^ сщъ.пррт| тад^ брг*та 



*•) ВагШй, 1, 483. СпГ. Тге1т, САгоп. 735: СитЬопа рах е8( ш- 
(]1^еш8 ргоГи1ига, 5иит^IIе Ьаес 1ёгга поп тепШиг (гисШт^ЛЛшй 
ЬтШсо е1 аVепа ас дЫпЛте те(еПи9.,.. 

*®) Лавр, лтьт, стр. 35. 

^)\Уеайтт. гтр. с, XXX, р. 145' 

"*) Лавр. л. стр. 38. 

*^) 1(мр^ лгьт^ ртр. 3«. 

?') Лавр, 4. стр. ЗК. 

■^) Ц^цъгГаут'Гь^ рр1эпЫ бивг^Ьу, V*. Ошйку^, 165 вяд^ 

»") Лавр. л. 30, 33. 

»•) Ое айт. гтр! с. XXX. р. 145. 

") СЬгоп. 81ау ИЬ II, сар. ХИ. 



•■• к^-' ^ к 
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Росшя, изобиловеии всякаго рода зверями, мМа которыхъ 
шправлялись во множеств* за границу **); сл-Ьдовательно 
необходимо предположить, что охота на пушныхъ зв-^рей 
составляла одну изъ найбол']зе расцространенныхъ отра- 
слей русской промышленности* 

Горнымь промысломъ занимались, сколько изв-Ьстно изъ 
источниковъ, че^и^ ^^) поляпи ^^) и руссте ^^}. 

Не останавливаясь на н'Ёкоторыхъ частныхъ видахъ 
промышленности, каковы выд-Ьлка полотенъ, соловарство 
и нШ- др , о которых% мы яаходимъ св11Д'^н1я только въ 
поздн'Ёйишхъ источникахъ, обращу внимав1е читателей на 
^^торговый и военпьШ про мыс лл^, 

§ 6. Торговля славя нъ имълэ^ весьма обширныя разм*- 

^ры; славя нсюе купцы посещали отдаленн^вйни'я страны 

Востока и Запада . Древн'Вйшее сказан1е о торговл-Ь слявянъ 

|.11ринадлежитъ Мань- К^гардадъ'^бсгу: и Русские, изъ племе- 

ипп слаэянъ, вывозятъ м-Ёха бобровъ и чернобурыхъ ли- 

сицъ иаъ самыхт, отдаленныхъ краевъ славянской земля 

и нродаюгь ихъ на берегахъ румскаго моря (средиземна- 

го): тутъ царь румск1Й (визант1Йск]й) беретъ сь нихъ 

десятину. Когда имъ вздумается, они отправляются на 

славянскую рЪку (Волгу) и пр^-Ёзжаюп! въ залиъъ города 

хаэаръ (Итилл)- тутъ даютъ они десятину влад'Ьтелю этой 

страны За т$мъ они 1&дутъ въ моро джурджанское (кас- 



"■) 1отапйш Пе геЬ ^^$1, 0о111- сар ХУП1, р 101 (ар- МигаЮп.) 
Ибнъ-Кхордадь-бег1, (у(>рсзй. стр* 1—5), Л1асс1^ди{у Сав ЬХХХМП), 
Мбнъ-Гаукалп (у Кг. 11, 111} и вФк» д^>. ар;1Пск1е геограФы гово- 
рят-ь о выроди «311 Роси!!! вь Лэш нушнм^т» ц^ховъ. прей ну що- 

СТ90БЦО б(^6^М1ЦЪ, ^1КИЦ> л С0б4>1Ё1и 

"*) 1авр. лпт. стр. 38, 

^) Шриси, \тл6, 4е 1оЬе11. 

^■; Массубщ гд. Х\'1Ь Руссы шл^хШгъ Ее-шкивш Сбре(]|]п||ьции 
пргаскамв, которые! кштына срцвиить гл^ пр|цс1Еа»ш въ гор-Ъ Лаг- 
ширъ въ Х0расан1ъ 
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шйское) и тамъ пристаютъ къ любому берегу, а это 
море въ поперечнике простирается на 500 Фарсаховъ. 
Иногда случается, что они везутъ свои товары изъ Джурд- 
жана черезъ Ибиль въ Багдадъ» •*). 

Изъ сказан1я Ибнъ-Кхордадъ-бега узнаемъ» чторусск1е 
купцы уже въ IX в'Ьк'ё ходили по Волг'6 и касшйскому 
морю въ Аз1Ю, гд* они продавали м'Ёха бобровъ и чер- 
иобурыхъ лисицъ. Кроме того они возили свои товары на 
берега средиземнаго моря и въ хазарскую землю, при 
чемъ они платили таможенную пошлину визавт1Йскому 
ившератору и хазарскому хану. 

I. Возможность русской торговли въ Лз1и въ IX веке 
не подлежитъ никакому сомнен1Ю. Неизвестный авторъ 
Книги странь говорить, что славянсюе купцы торговали 
въ Джурджане и въ Рее /неподалеку отъ Тегерана). ®*) 
Изъ Ибнъ-Кхордадъ-бега видно, что они ходили и далее, 
въ Ибиль и Багдадъ. Зная изъ Массуди ^^) , какъ далеко 
руссше удальцы проникали въ глубь Аз1и въ 912 году, 
можно ли сомневаться, что наши торговцы бывали около 
тогоже времени въ Ибиле и Багдаде? 

II. Путь въ Аз1Ю Волгою и касп1йокимъ иоремъ былъ 
ч^амымъ естественнымъ и удобнымъ путемъ. Ев1у следова- 
ли славянск1е купцы, по словамъ неизвестна^ю автора 
Книги странь^ и русск1е удальцы, грабившхе берега вас- 
шйскаго моря, въ 912 г., по словавгь Массуди ^*). 

III. Руссюе привозили въ Аз1ю, по сказашю Ибнъ- 



^) Среачев. стр. 4—5. Срв. ека8ан1е веизвеетяаго автора Книга 
етранъ (X в.), весьиа сходное съ Ибиъ-Кхордадъ-беговымъ. Перев. 
его у Срезн. стр. в и у Тизенгаузена стр. 4в. (Зап« Археох. Общ- 
ва 1855 кн. У1.) 

*^) Срезнев. стр. 6, Тнзенгаузенъ стр. 46. 

•*) Зол. Луга, гл. XIV. 

•*) Срв. СоФельева, Мугамед. Нумизи. стр. ЬХШ— IV, Ср99Н9ё- 
скаго стр. 12—15. 



_ 183 — 

Кхордадъ-бега и ыеизв'Ёстнаго автора Книги странъ, м'ё- 
ха, бобровъ и чернобурыхъ лнсицъ, — в-^роятно главный 
вывозный товаръ нашихъ купцовъ, но не единственный. 
Массуди ^^), Ибнъ-Гаукалъ ^^), Эль-Истакхри ^^) и дру- 
Г1е арабсше писатели говорятъ о вывоз'б из^ Булгар^и и 
Росс1и м'Ёховъ лисьихъ, собольихъ, бобровыхъ куньихъ, 
б-Вличьихъ, горностаевыхъ и вьтдровыхъ* Дороже всего 
ц'ЁнилвС1> м-Ьха чериойу рыхъ буртасскихъ лпощъ^^}. Кро- 
м^ пушнаго товара, вывозили изъ славянскихъ краевъ 
ламонтовыя кости (Абу-Гамедъ Аль-Андалузи), янтарь 
(Массуди), цыновки и роюжи (ковры, по словамъ Истак- 
хри), сырыя кож^й и юфть, арп>зЕи, невольниковь (Пбнъ- 
Фодланъ) ^**). 

IV, Что русские купцы ходили къ берегамъ средизем- 
наго моря и въ хазарскую землю, говоритъ Копстаптинь 
Лорфироиннеть: Къ С- отъ Меотиды протекаетъ р-Ька 
Дн^пръ, откуда руссше {о1 'Ри?) отправляются въ Черную 
Болшрт (тгрй? тт5V ^аЬ^пч ВоуХуарш^), Хатр1ю и Сиргю 



^} у Савельева стр. ЬКХ1Х1 
") РтаПп. 71. 

") ьав. 1-ХХУ1П. 

*^) 1ЬШ. ЬХХХ^ЬХХХУ, 

") Бе а^шт, шр. с. ХУТ, р, 180. Обыкловеино лраекиэютъ 
зд'Ёсъ сюво Сир^я аа оииску вм^ Зиз^*л (Абхаз м) СпГ. р. 181. Са- 
вйль€въ дуншъ что Ъ}^ы^ ваиисаво вн. х^ри^зсу (Шпрванъ) 1ажш йш- 
вачаетъ Пермь (8уг1а). Мугам^ Лумизм. С\1\\ Срававвал &то ы^- 
сто у Ковстнвтина ИорФирог. еъ сказае1еиъ^Ибвъ-Кхердадъ-бега, 
€№11Ю думать, что зд^съ с^ов^ Сиргя можно привимать о не за 
оавску. Что касается до Черной Бо1гар|ц, то а ней вспомйваетъ 
ЦорФврогеннетъ еще пъ 12-й глав^^ своего сочиненна стр. 81: 

5т1 ла\ У| (лайрг^ }.V/<^}1•V^^ Вом)/^ир(9, ^ц^глтоа то7^ Ха^арос^ 7Г0>1/^1у. Въ ОДНОЙ 

ИЗЪ статей Июрева доготра (9М-— 5) сказано! «А Ш Сйхъ, и'же то 
пряходать **ернии Иолшре^ воюют ь въ стран-!* Корсуньст']^и, и ве- 
лшшъ КНЯЗЮ (русскому да Н31ъ нб дущаеть пакостить стран^^ той.» 



— 4^4 - 

О 1юр^№^'Ё русскикъ юъ хшжртт, щ>(т% яШ8в1(С«!наро 
автора Кнпги сп»р^^нь, говорить: Шиь^Фодлаиьм Эль^ш 
Ммшюори. Цо словамъ перваго^ главную шпцу житыей 
города Итидл состшзляди сорацинское пшево и рыба; еее 
же друй^е привотлп кь нить Ш9 Роеюгщ Бумцрш п 
Куявы (К1ев[а) ''*). Эль-Иста«хри торговлю руесжикъ в* 
хазарслой земл'Ё О1раш1Ч0Вдетъ ввоэоагь мьди ч лфска ''^) . 

V. Остается ршпить посл'&диШ вовфосъ <9 пошдмиуь^ «о- 
вторую платили русск1в купцы визант1Йс1юму императору 
и хазарскому хшу. Въ олеговомъ договор* 907 г. .ока- 
зано о русскикъ, торговавших!» въ Византш: «да творять 
куплю ^торгоБ1ю), ЯК0Ж6 9мъ надобФ, не платяч^ мыта 
ни вь чемь же. та Эта статья указываетъ на то, что лсьешо 
[тё'ко^, тес(1^1 рго 1трог1ап418 е! ахроПашИз тегсФоз) ^*) 
обыкновенно платилось руескиж! купцами визант1йскому 
императору; во что^ отъ него освободилъ (хотя ве надолго) 
Олегъ« Тамоооетная пошлина въ Визаит1ц я у хазар% взк- 
малаеь девятииою ^^). «Доходы хазарекаго царства», ио 
словамъ Ибнъ-Фодлана и Эль-Истакхри, «состояли между 
прочимъ изъ десятины, взимаемой съ товаровъ, по осо- 
бенной хазарской систем*, на всёхъ дорогахъ, моряхъ и 
р^Ёкахъ» ^^). 

Сравнивая разсказъ Ибнъ-Кхордадъ-бега съ Книгою 
странь^ мы должны отметить одно м^ёсто у неиэв'Ьстнаго 



•1абр. 9^. Изъ с^вчея^я показа111& Константина 11орФ[1рогеа11етд и 
игорева договора сл-Ьлуетъ, что Черная Булгармя была въ сос^Д- 
етв'Ьсъ хазарами и корсувскою областью. 

»•) Жгй^п^ Ье СЬазапв Мёт, с1е ГАсас1. Де 8РЬ. 18М. 

'*) 1Ьп-Ро821ап'8 Веп'сЫе 71.. 

") И, Я. Сревневскаго, Сл-Ьды давн. знак. Рус. съ Ю. Аз. стр. 
11. и Изв 1И, ^5. О слов'Ь мыто ев Мысли объ ист. Рус. яа. 
2«в— 207. 

*») 1Ы(1ет., 14-^12. 

'•) Мёт. ав РЛеай. ^ 8Р^. !82«, р. 5«в. Сёогдг. й'АЬопЩЛа 
II, 302. 
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автора, котораго н^тъ въ Инит дврогь г^ проёпиц^й. 
Вотъ оно: «Славднск1е купцы ходятъ моремъ къ Сам!сушу 
и потомъ сухими нутемъ в% славянскую землю, и дал*е 
ио славлнскому морю къ заливу хазаръ» и т, д. Объ 
этомъ м^ст-Ё, считаптемся до сйхъ поръ ислорченнымъ и 
необъяенимымъ, высказана очень остроумная догадка; 
проФ. Сршневскимъ; » упоминая о морскомъ пути, авторъ 
позволяетъ догадываться, что славянск1е купцы ходили къ 
Самку шу съ т^мъ, чтобы дал^е пройти на востокъ прямо 
изъ влад'ЁН1Й Греческаго императора, сл^д. Чернымъ мо- 
ремъ — куда же, какъ не къ берегамъ Крымскимъ, Азов- 
скимъ? Тутъ гд* нибудь было то, что, какъ слЪдуетъ или 
по опйск'Ё^ названо именемъ Самкуша, Если же вспом- 
нимъ, что очень легки и обычны описки въ рукописяхъ 
мусульманскихъ, и что Самкушъ — слово нигд* ни разу 
не встретившееся, то безъ труда убедимся» что оно на- 
писано неправильно. Разсуждая объ зтомъ съ м, Казембе^ 
комъ и высказывая свою догадку о пристаняхъ Крым- 
скихъ, я навелъ его на счастливое воспоминанье о С га* 
гуы1Ъу имени, подъ которымъ арабамъ изв-Ьстны были 
крымские евреи-караимьь Согласно съ нимъ я уб'Ьжденъ, 
что вместо Самкушъ надобно читать С1агушъ, и считать 
несомн-ьннымъ, что славяне изъ Грец1и ходили въ Крымъ, 
а потомъ въ Азовское море. Не иначе, какъ ворочаясь на 
свверъ! поднимаясь Дономъ и потомъ спускаясь Волгой, 
они приходили къ заливу города Хазаръ, Итиля» "). 

Ибнъ-Кхордадъ*бегъ, какъвид'Ьли, намекаетъ на та^0IОд^ 
лю славят въ Вишпшш. Самое большое участие въ этой 
торговл-Ё принимали, если не ошибаюсь, руссше. О н€й 



") Слтьдн знак. Рус. С11 Ю, Ашш, стр- 12- *3. Что до дута йзъ 
До в а въ Волгу кача1Е1вск11нъ во^оконъ, то онъ бьиъ иэв-Ъстенъ, 
беэъ сйМв1^В1я, араба нъ IX в X в^Ъка подъ вЫ11ЫШ1еввыиъ р11ч- 
вынъ вротокомъ. Срв. Савельева^ Ыутаи. вуивэн, ЬХ1У. 
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говорить и визант1Йцы и наши отечественные источники. 
По сдовамъ Константина Порфыраеннета, русск1е не 
вюгутъ ходить въ Царьградъ ни для войны, ни для тор- 
гов ^и (тграу/лате^ас х^Я^) » ^^•**^ ^^^ живутъ не ВЪ мир'Ё съ 
Печен-бгами, которые легко могутъ уничтожить ихъ на 
йути въ Визант1Ю, имевно въ дн'Ёпровскихъ порогахъ. '*) 

Мвъ Дьяконь говорить, что при заключен1и Святослав- 
вомъ мира съ греками, было постановлено, чтобы греки 
дозволили свободное поаван1е русскимъ кораблявгь и снаб- 
жали съ'Ёстными припасами (ет^со-сткх^доу), какъ фузей 
своихъ, пр1'Ёзжающихъ въ Константинополь для торговли^ 
какъ было встарину (ауехоеЭеу) установлено. ^®) 

Когда это было встарину установлено, визант1Йцы не 
пюорятъ. Отв-Ёгь находимъ въ договор-В Олега 907 года: 
«Да приходАть Русь, съльбно^ (посольское) ^млнпъ, ^ли- 
ко хотАть, и иже придать гостье (купцы, торговые люди, 
'Крау1хах е\гса1 у Конст. ПорФ.), да СМЛЮТЬ УС1&САЧтЛ1 {[ппшю 
;>^соу, месячное жалованье) на 6 мФсяцъ, и хл-ьбъ и ви- 
но, и мяса, и рыбы, и овощеве; и да твордть мовь ели- 
ко хотдть. 2. И поидуть же Русь домови, да юмлють у 
Царя нашего на путь брашьно (13р(к)очу, ГаНпа) и дкорд и 
)1жА (канаты) и пр'Ё (парусы) и елико надоб<&.... 4. Да 
творять куплю (торговлю), якоже имъ надобъ, не платяче 
мыта ни въ чеягь же. ^^) 

При повторен1и этихъ статей въ договор'Ь 945 года, 
прибавлено: «якоже уставлено есть; якоже уставлено 
есть преже,» ч'ёмъ указывается на договоръ 907 года, 
такъ какъ въ договоре 911 года этихъ статей н'ётъ. 



'*} Ое аЛтгп. тр. сар. II, р. 69. СпГ. сар. IX. 

'•) НШог. ИЬ. IX, оар. X, р. 156. 

**; Возстаноиеввый '^екет-ь втого договора вадавъ Я. И, Сре$пе9Г 
екимь въ Изв. II отд. Лк. Н. 1852, т. I стр* 309. Ёд^Ьд. статьи 
ВТОГО договора ввесевы съ н'Ькоторыми отм'Ьвами въ выражев1яхъ 
въ договоръ Игоря 945. 
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Изъ договоровъ видно, что главнымъ товаромъ, приво- 
зимьшъ изъ Грец1и, были паволоки « ®') О нихъ упомн* 
наетъ и Повесть времевныхъ л'Втъ: «Рвче Святое л авъ къ 
матери своей и къ болярамъ своимъ- не любо ми есть в 
Киев-В быти, хочю жити в Переяславци в Дунай яко то 
есть середа в земли моей, яко ту вся благая сходятся: 
отъ Грекь злато, паволоки^ випа^ о^ощевв рааличныя; 
из Чехъ же, из Угоръ сребро и комони, из Р^си же 
спора и воскь, медь и челядь.^ ^*) 

Н'Ётъ сомн^Н1Я, что и западные славяне принимали уча- 
стие въ визант1Йской торговле: но о нихъ молчатъ источ* 
НИКИ данной эпохи (VI — X в), 

О торговл-Ё южныхъ славянъ, хорватовъ и болгаръ, го- 
ворятъ Нонстантинь Порфырогеннбть и Жееъ Грамма- 
тин 7^, 

«Хорватсше корабли,» по словамъ современника, «хо- 
дятъ по дтламъ торгоали въ гавани, лежащая въ Паган!» 
и въ далматскомъ залив'Ё, даже до Венецш,^ *^) 

Зная объ обширной торбовл* дубровничанъ въ средше 
в-Ёка, **} зная, что морск1я силы хорватовъ были весьма 
значительны, ^*) мы ни мало не можемъ усомниться въ 
правдивости вышеприведенныхъ словъ ПорФирогеннета. 

Нельзя сомн-Ёваться также въ возможности и болгарской 
торгойли, о которой вспомнил ъ Левъ Грамматика. По его 
словамъ, прит*Ёснен1е болгарскихъ купце въ въ Вивант]и 
было одною изъ причинъ разрыва царя Симеона съ гре- 
ками. *®) Зная о позднейшей торгов л-й болгаръ, можемъ 



•') Изв. 111, 274, 
■*/ Лавр. ^^!Т. 37—38, 
*-] 0а асЗтш хшр. сар* XXXI, р. 150* 
") О Дубровнак^ сы, въ сочин. Л. Майкова, Ист. Серб. аз. въ 
евяэо съ вст. народа, М. 1855, г^. I. стр. 1— 17в< 
") Ое а(1а11п 1шр. р. 151. 
■*) СНгападг, р. 160. 
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ли мы не допустить не только ея возможность, но да^ке 
необходимость въ зо^ютой в'ёкъ Болгар1и, при цар'Ь Си-^ 
меон-Ё? 

О аапад НО' славянской торговл1ъ^ мы им'Ёемъ весьма скуд^ 
ныя св'Ьд'Ёшя въ VI — X в Ейтардь упоминаетъ о пош- 
линахъ, которыя взимались съ купцовъ, торговавшихъ въ 
Рарог'Ь; ®'') Фредегаръ указываетъ на существован1е тор- 
говли западно славянской еще въ начал'Б VII в'Ька; ®*) 
Титмаръ упоминаетъ объ одномъ иаъ торговыхъ городовъ 
балт1Йскаго помот^ъя^ Лолобредп (Со1Ьег§), славившемся 
своими соловарнями. °") Поздн'Ёйпн'е летописцы, как(юы 
Адамъ бременск1Й, Гельмольдъ и друпе сообп^аютъ весь- 
ма обстоятельныя св'ёд'ёН1Я о направлеши. и предметахъ 
торговли западныхъ славянъ. ^) 

§ 7. Военный промысль. Война не для всёхъ славянъ 
им-Ёла одинаковое звачен1е: для однихг она была сред- 
ствомъ къ обогащен1Ю, для ^'угихъ способомъ отстоять 
свою независимость. 

I рт1{(1е епг! йзИоФ ^иг Де(11П11, 

} сигш! $1о\^у хцотйя 

I как 86 2416 А^ сиге] иги^Ц о1 ]и(1Гд ро ^е^ег 

Тако Ье зе юйеН <1|е(каш 1 'впяю*^*.®^) 

Вотъ для чето идетъ чехъ на войэу прсгшбъ вКмца. 

«АЬо1п11 тего шЫЬт10118 Ьб1Ь11п^ диаш ряеет ек^вгап!, 
отпет Ш1$епат еэтае ИЬегШ! ро81р(»||еп(ев1«. Тгаажеаа! вапе 
ё1е8 р1аг1т1, Ы$ (ЗахмгЬов) рго §1опа е( рга шаоро 1а^б^ае 
ка^етщ Шв (3[аУ1§) рго 11Ьег(а1б а^ иШша 8бгУиа1е уаНв 



•») Лппа1. а. 808. Лр. Реги, 1, 193. 

") С^^оп. а. 623. Ар. Воидие1 II. 432; 5аг»о? р1Л*в8 весит п^^сь 
иапГез а(]&С1У11, аё ехегсепёиш пе^оиио! {п ВЫауо&.л^.. рег)гехи> 

•») IV СНгоп. ХХУШ, 7вв^, УМ С/^гот^ Ы1, 859. 

^) ВатЮЫ, I. бва^бЮ (Папае! (1ег РШа<«гп)^ Си{. р« 987 вд^. 
Ггиьфердишъ^ 71—85. 1е1егое1, Сёо§;г. (1(1 Ь>4уев Аде^ 807-^2201 

•*) \УуЬ. 2. 1|1ег севкё р. 12. . 
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сеНапиЬиз... Такъ говорить Видукиндъ. •*) Но, конечно, 
не свободы отъискивали руссюе въ богатыхъ областяхъ 
Визант1и и за Касп]емъ; ^^) не для защиты родины и за- 
коновъ, принесенныхъ отцами, переходили почти ежегод- 
но за Дунай болгаре. ®*) Очевидно, была у нихъ другая 
ц'Ёль — корысть: война такимъ образомъ становится про-- 
мысломъу такимъ же промысломъ, какъ и торговля. 

Славяне сражались конные и пгьшге. У хорватовъ, по 
сказан1Ю Константина Норфирогеннета, ®^) было 60,000 
всадниковь. Руссше, по словамъ Льва Д,ь икона, научи- 
лись отъ грековъ сражаться на коняхъ, во время свято- 
славова похода 972 г.: «Скиеы вечеромъ вывели изъ го- 
рода конницу^ и тогда впервые они появились на коняхъ» 
сражаясь обыкновенно пгьшге и не ум'Ёя сид'Ьть на сЬд- 
лахъ и ходить на войну на конязсь.» ®") Впрочемъ нель- 
зя, кажется, самн-Ёваться что дружина князей русскихъ 
состояла изъ всадниковь. ®^) Тоже самое должно сказать 
и о балт1Йскихъ славянахъ. •*) 

Выходя на войну большею част1Ю пгьшге^ славяне ста- 
рались защитить себя хорошимъ вооруженгемь. Твердая 
броня прикрывала ихъ т^ло. ®®) На голов* былъ иллемь. •°®) 



®') Ое геЬ. 8ахоп. §;е8(. II, р. 645. 

^) Лавр. л. 38. Массудв XIV, Рг^Ьп 60 вдд. 

**^ Прокошй.П 6о1Ь. XXVI, 254-«55. III во1Ь. XIII. 330. XIV, 331, 
щц. XXIX, 397-8; XXXVШ, 441 здд ; ХЬ. 454 вдд.; IV ОоШ. XXV. 
494-2. 

*') Об а(1тт. шр. сар. XXXI, р. 151. 

^^) Н15(ог. 1. IX, с. 1, р. 142. €пГ. р. 133: Сквеы, будучи п'1^ши- 
ми (тгеС^гасрое), нб МОГЛИ выдержать напора неар1ятельской конницы; 
ибо они непривычны сражаться на коняхъ и не упражняются въ 
атомъ. 

®^] РтаНп, 1Ьп-Ро8г1ап'8 Бег. р. 21. Срв. Лавр. 35. 

«•; Не1т. СЬгоп. ИЬ. I, сар. XVI, XIX. XXV, XXVI. 8ахо 825. 

»'») Ьеоп, Вгас. Ш81ог 108. 

*^^) 1Ы(1ет. Срв, Слово о П, Игоревл: а моч ти Курени св'Ъдоия 
къиети, подъ трубами повити, подъ шеломы въэдед1^яви, конець 
К9пгя въскръмдени, нути ииь в^доми, яругы имъ аваеми, луци у 
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Большой и тяжелый щить ^^^) находился при хЬвомъ 
бедр'Ь. За спиною висёлъ лукь со стр1ьлами, напитан- 
ными ядомъ. ^°') Широк1Й, обоюдуострый мечъ, ^*®*) 
епкирйщ *°*) копье ^®^) и бердышъ ^^^) дополняли вооруже- 
ше славянина. 

У свлавянъ не было постояннаго войска. Съ насту- 
плен1емъ войны, вооружался всяшй, кто могь носить ору- 
Ж1е, а Д'Ьти и жены вм'ёст'ё съ пожитками удалялись въ 
города или л'Ёса. ^^^) Такимъ образомъ все народонасе- 



ншхъ ваоряжени, тули отворени, еаОли взъостреви, сами скачуть, 
аки с-Ьрыа В1ъци въ 004"%, ищучи себ'6 чти, а князю славы. Срв. 
Ипат. л. 155. 

»•*) Л1амг/с«1 81га1е§. 276. Ьеоп. бгат. СЬгоп. 310. Соп»1. РогрКуг* 
Ое свг1т. 579. Хеоп. О. Н181ог. 77, 133, 139, 155. Воины Игоря 
К4я1ись: «да НС ощитятся щиты своими, и да пос^чеви будуть 
мечи своими, отъ стрплъ и ^^Отъ иного и;ружья своего».... Лавр. 
21* При клятв'Ъ полагали щиты своя, и мечть свое наги, ц^бругЬсвое, 
и прочая Шружья. 25. Срв. Изв. III, 270. Краледв. ркп, подробно 
описываетъ щчтъ. Олегъ пов']Ьсилъ свой щить на вратахъ Царя- 
града, въ знакъ поб^Ьды надъ греками. 

»<^») Мйшгсгг 8ега1. 276. ТНеоЪр. СЬгоп. 271. Соти РогрНуг. Ве 
абш'ш. 1тр. сар. 9, р. Ъеоп. О. 135. Лавр. 21, 25. Срв. Древ. рус. 
стихотв. стр. 22, 206, 217. 

»•') Мепапйп Ега§;ю. 4.06 Ьеоп. Огат. 310. Ьеоп В. 77, 155. Рус* 
ск!е мечи, по словамъ Шнь-Фодлама, были широк1е, съ волнооб- 
разными полосками на клинке, и украшались различными изобра- 
жен1ями. 1^га\1п, р. 5. Якута говорить: «всякому новорожденному 
сыну отецъ подаетъ лсечг, прибавляя при втомъ: твое еденствен- 
но то, что добудешь мечемь. Если тяжущмеся не довольны судомъ 
князя, то онъ говоритъ имъ: судитесь мечемб. У кого мечъ остр'Ье 
тотъ и поб'Ьдитель.» РгаНп 3. Поляке, по требованш казаръ, 
вдаила отб дыма мечь (1иружье Шбоюду ц^стро). Лавр. 10, Срв. 
21, 25. 

'"*) РгаЛп, 5. (Ибнъ-Фодланъ). Ьеоп Шасоп. 148. 

»•») ЛдаШ. ЕЫ. ИЬ. IV, сар. XX, р. 249. ^еоп. Огат. 310. Май- 
пси 276. Ъеоп, 1)гае. 188, 135, 139, Лавр. 29, 40. Въ Слов, о п 
Июр. говоритъ Игорь: хощу коп1е преломити конець поля поло- 
вецкаго. 

«*) Соми РогрЪуг. Ве Септ. 576. 

*"•' ^госорИ ВеН. ОоШ. IV. с. XIV, р. 331. МаипсИ Ыгаид. 279. 
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лен1е облает!! стекалось въ города, стоявшее прежде пус- 
тыми. Подъ прикрьтТ1емъ стшъ ш неприступной м-ьстности, 
жители муясественно оборонялись до посл-Бдней крайно- 
стй. **^*) Тамъ, гд^ городовъ было мало, жители удалялись 
въ л'Ёса и топи. Мавргшй говорить, что слааяне отличались 
особеннымъ искуствомъ прятаться въ рфкахъ: «Отъ дру- 
гихъ народовъ они отличаются искуствомгь прятаться въ 
рФкахъ, гд-Ё могутъ долго оставаться погруженными въ 
воду; этймъ они пользуются при неожидапномъ нападен1и 
йрагойъна ихъ страну. Они опускаютъ въ р*Ёку длинные, 
къ тому приспособленные , камыши, внутри выдолбленные, 
и лежа держать одинь конецъ во рту, а другой поверхъ 
воды, такъ что они свободно могутъ дышать, и остаются 
въ тако«ъ положен! и до т'ёхъ порь, пока минуетъ опас- 
ность. Если и случится ^ что непр1ятель увидитъ торчаице 
камыши^ то, не зная этой хитрости, прини масть за проде- 
тые камыши, как1в обыкновенно растутъ въ ръкахъ. Если 
же по разр-Ёзу или положен1Ю камыша узнаютъ хитрость, 



ТЫорНуК Штт. 257, 270. ^/Ыик, 1, XXXVI; Ьегтез игЬе щтва 
]11Э81: зегVШз аиСеш сопс3111о еЬ ошшз решпга сиш ихопЬиз е1 ОШз е1с. 
Ие1пи СЬгоп II, XIII: ^иоиввз ЬеШсиз ШтиНиз шйОпаепЕ, ошпеш аппо- 
пдш ра1е1з ексиззаш, аигиш аЦив аг^еп1;иш е1^ ргаеЫова ^иае^ие 
СогВ1В аЫипЦ ихогвв еЬ рагуиЬв шишИооШив уа1 сег1е 5^1у1а сап1и- 
1а пЬ, 

'***) Такова была система войны у бад-пЙскихъ «оморцеаъ. Хотя 
города икъ бьив не Ее1[1ки и не отлачажасъ эагЁйлнвьши укр-Ьп* 
юнЕлип. однако бьии способны выдержать додгореиевную осаду, 
чему сод'ЬИетБОвала а самая местность, которую выбирала с^авяео 
для постройки своихъ городовъ: Аркова была выстроена на утес-Ь, 
вдавшемса въ море; Кореница посреди бодотъ; Плуна, си^ьаая 
вагрская кр-Ъиость, достроена быха на остров-Ь посреди глубокаго 
озера; Щетвнъ, находившШсл на аоавышенш и опиравш1Йся съ 
одной стороны на оэеро, а съ другсй на Одру, уар1;пденный вы- 
сокимъ ааломъ, считался совремеиввкаии иепрнступнымъ. НеШ 
I Сктйп. XXV. ЬХ1. ЬХ1и. ЬХХХ; П СНтоп. 111, 1У, Зато 8^?. 
8И, 866. т^ик. !1Ь. I. с. XXXV. 
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то прокалываютъ комышами рты славянъ или вытаскива- 
ютъ камыши изъ воды, а вм'Ьсгё съ ними и людей, кото- 
рые не могутъ больше оставаться въ вод*. ^^®) 

По сказан1Ю другаго историка, славяне ум'Ёли также 
скрываться отъ непр1ятелей въ травФ; а не то, притаив- 
шись гд'Ь нибудь за скалою или за кустарникомъ, изум- 
ляли враговъ внезапнымъ нападен1емъ и уводили множе- 
ство въ пл^нъ. **^) 

Славяне предпочитали сражаться въ тгьекинахь и ущель-- 
яхъ, ч'Ёмъ въ открытомъ пол*Ё; '^*) хотя мы им'Ёемъ не- 
сомн'Ённыя доказательства ихъ искуства биться и въ м'ёс- 
тахъ ровныхъ и открытыхъ. Такъ изъ веофилакта видно, 
что, хотя славяне любили окружать себя искуетвенпымь 
валомь ыаь телигьу ^^') однако не уступали грекамъ и въ 
рукопашномъ бою. "*) 

При всемъ томъ нельзя не заметить, что славяне вы- 
бирали обыкновенно для битвы м'Ёста, укр'Ёпленныя самою 
природою, ^^*) или же укр'Ёпляли ихъ еаломь и дас1ь- 
кою. '^*) Когда же не было возможности ни того, ни дру- 
гаго, славяне строили войска въ вид'ё треуголъниковь (та- 
кое построеше въ русскихъ л1^тописяхъ называется свинь- 
ею)^ которые отъ густыхъ рядовъ копШ и щитоаь каза- 
лись неприступною живою стеною. *'®) 

Иностранцы удивлялись храбрости п ловкости слаъявъ, 
а потому старались заманить ихъ въ свои войска. Такъ 



»••) 81га1е§:. «75. 

***) Ргоеорп ВеП. СоЛ. II, XXVI, «54-255. МаиггеИ 81га1в^, 
«78. СоС. 1Ыс1 47, 107. Сочми РогрНуг. Ое 1тр. адт. сар. XXIX» 
р. 127. 1ео. ^гае. 139. РаиН Ц^ат. 471. 

'*<) МаиггеИ 81га1. 277. Ьеоп. бтат. СЬгоп. 240. 

««) ниш. ИЬ. УП, сар. II, р. 271—273. 

«»>) 1Ы(1. 276—278. 

»»*) РаиН ЦГагп. ИЬ. VI, с. XXIV, р. 498. 

>'") ТНеорНап, СЬгов. 761. Ьеоп. Отат. 309. 

"«) ^еоп Ыае. 139. 
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мы знаемъ^ что тысячи славяиъ находились въ вонскахъ 
гречеекихъ, ^"') аварскихъ, "*) хазарскихъ, ''®) и араб- 
скихъ. ^^^) 

Быстрые и стремительные въ нападен1и, мужественные 
въ защигЁ своихъ городовъ, славяне ум'Ёли также брать 
чуж1е города. Густымъ строемъ, положивъ щиты на спину, 
шли они на приступъ **') 

Истор1я отд-Ёльныхъ славянскихъ племенъ подтверждаетъ 
эти отрывочный сказан1я иностранцевъ о военномъ промы- 
сл'Ё у славянъ: она представляетъ намъ Ц'1Блыя ряды Фак- 
товъ, изъ которыхъ мы видимъ, что славяне были также 
искусны въ наступательной, какъ и въ оборонительной 
войн'Ё. Борьба западныхъ славянъ съ н'Ёмцами, войны 
южныхъ славянъ съ византшцами и восточныхъ съ раз- 
личными СОСЕДНИМИ народами въ Европ'Ё и въ Аз1И озна- 
менованы не только мужествомъ и см'ёлостью, но также 
воинскимъ искуствомъ А потому всякому безпристраст- 
ному критику не можетъ не показаться ложнымь изв'ёст- 
ное свид'Ётельство веоФилакта о невоинственности запад- 
ныхъ славянъ. Вотъ оно: 

«Въ девятый годъ царствованхя Маврик1Я (590), когда 
авары грозили новой войной грекамъ, упомянутый импе- 
раторъ находился во врак1и и готовился было выступить 
съ войскомъ своимъ въ походъ; вдругъ попались въ руки 
императорской стражи три мужа, родомъ славяне, безо- 
ружные, съ одними лишь гуслями. На вопросъ импера- 
тора Мавришя, какого они народа, откуда и зач'Ёмъ въ 
греческой земл*, отвечали, что они слявяне, живутъ у 



*>') ТНеорНап, 559—61. 1ео бгат. Ш. СопИ. РогрНуг. Ве а(1т. 
1тр. 151. 
"») Ргейедаг. сар. ХЬУШ, р. 431 
»•») Манонёу XVII, XV. 
'^) ТНеорНап. 531, 560. 
•••) ТНеорНу1. 246 Ъео Ыас. Ш. 
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На служб'Ё у визант1Йскага императора состояло 700 рус- 
скихъ гребцовь ^*^). Въ 935 году, при Роман'Ь Лекапи 8*^, 
участвовало въ поход'ё противъ лангобардовъ 7 русекихь 
корабли сь 415 человлкь ('?&>( хорабса (' е^опа оудре^ 
ии) ^^^). Дубровничане, по словамъ Константина Порфы' 
рогеннетащ им'ёли собственный свои флоть (та сдса аапш 
зсарабса) '*®). Торговке корабли хорватовъ посЁщали га- 
вани адр1атическаго моря "*). Ладби руссюя ((лвУоЫа) ***) 
приходили въ Визант1Ю изъ самыхъ отдаленныхъ краев ъ 
Россш, по д*ламъ торговли***). Такихъ судов» у Аскольда 
и Дира было 200, ***) а у Игоря 1000, *'^) во время 
ихъ походовъ на грековъ. О русскихъ ладьяхъ, военныхъ 
и торговыхъ, упоминаютъ и арабы ^*®)« 



Ему родственны греч. хараво«» лат. согЬНа, сагаЬиз, итал. сагауеНа, 
исо. сагаЬеИа. Это слово вср'Ьчается очень часто въ древнерусскихъ 
паиятникахъ: въ чтев1яхъ Евавр* и Апост. корабль =: тсЫоу, въ 
древ. чеш. сювахъ ЫтаЬ — иЬшгпи&, 1пепз. Си. Срезневскаго, Изв. 
III, 266. 

»••) 1)е септ, А. В. Н, с. ЬХ1У, р. 654. 

•») 1Ыс1. 660. 

'»•) Ве 1тр. адт. XXIX, р. 131. 

«») 1Ы(1. XXXI, 150. 

•««) лио^Ыл 8ип1 Ип1гез т^погез ех ищсо И§по сопГесие... Нае 
ргорпае егап( §су1Ьагот, Ви1§;агогит, Киззогит се(егагитдпв ас! зер- 
(еоНпопет рори1огию, ^и^Ьи8 1з1гит [е1 та]ога Лит1па 1га]]с1вЬап(... 
Н13 диодие 1етропЬаз Ип1пЬиз Шагит ге§юпит и1ап(иг, диоз ра1па 
Гш^иа §оГ1ге У0сап1, и1 еПат П081га113. Вапйитг ап1та'1у. 307. СпГ. 
ЬисапдН С1о8$аг. р. 953: 11о^бЫл, т^погез Ип(гез ех ип1со Ирто 
сопГес(ае: >г/Авв!^(а ^иЬи 7ге?го1ч/х^уа вуо'«, ди1Ьиз Пиуп 1га|]С1еЬап1иг, уе1 
еПат яиаеУ13 тат1з Гге1а: зсарЬае ех 31п§;иИз 1гаЫЬиз ехсауаие. 

''*) Ье айт. гтр. сар. IX, р. 7^—79. Объ втихъ ладьяхъ гово- 
рятъ и Договоры. Си. Узв. III, 276. Самое слово ладбд == лодбд -^ 
лодь весьма распространено у славянъ. Срв. ст..слв. алдша, литв. 
е1(1уа, эст. 1ос1^а, фвн 1о(]а. мадьяр. 1ас11к, агс. и дра. в-Ьм. И(1— 
ШЬ (сосудъ и судно], греч. х(>е^у^(ОУ* 

•»*) ио Огат. 240. {пЫл $мж6<тм). 

**) И. Г. Р. т. I. стр. 131 (изд. Смирд.) 

.^$оп. Ошс. п1з1. 10б< 9иу /«и^»о(( 9Хв{^С9(. 
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Какъ рано развилось судоходство у славянъ, видно изъ 
веоФидакта, по свид'Ьтельству котораго, уже въ VI в'Ьв'ё 
(591) они могли выставлять множество судовъ. ^'®) {{"ё- 
сколько позже, въ 662 г, славяне пристали со мношми 
кораблями (сит т1]1Ши(1ше паУ1ит) къ берегамъ Апул1и ^^^). 
Лютичи еще въ VI в-вкФ плавали въ Англ1Ю **®). Не 
подлежитъ никакому сомн'ёН1Ю, что въ пресловутыхъ по- 
ходахъ норманновъ не малое учдСТ1е принимали балт1йск1'е 
поморцы, славивш1еся въ средв1е в'Ёка своимъ удальст- 
вомъ '*'). 



**') Иб№в-ФодЛап% 5. Массуди тл. XVII. 

'>') ТНеорНу1. Н1810Г. У1, с. III, р. 246. СпГ. ТкеарНапСЪтоп. 414. 
I»®) РаиН ЦГате(г. ИЬ. IV, с. ХЬУЬ, р. 471. 
'*•) Слав. Древн. т. И, кн. 3, стр. 113. 

'**) Айатг Вгш. Ш81. ЬХХХУ, 321. Ие1т I СНгоп. Ц Х11,Х1У, 
XV, XXVI, XXXVII. Ы1, ЬУ. ЬХХХШ; II САгоп. Х1И. 



ГЛАВА Ш. 



БЫП ШЕЙНЫЙ I ОБЩЕСТВЕННЫЙ. 



§1.1 Имяху бо обычаи свои, и законъ отецъ своихъ 
и преданья, кож до свои нравъ. Поляне бо своихъ отецъ 
обычаи имуть кротокъ и тихъ, и стыд'Ёнье къ снохавгь 
своимъ, и къ сестрамъ, и къ матеремъ, и къ родитедемъ 
своимъ» къ свекровемъ, и къ деверемъ велико стыд'Ёнье 
им'Ёху, брачный обычаи имяху; не хожаше зять по не- 
вгьету, но приводяху вечерь, а завтра приношаху по ней, 
что вдадуче. А Древляне живяху зв'Ёриньскимъ образовгь, 
жиоуще скотьски: оубиваху другъ друга, ядяху все не- 
чисто, и брака у нихъ не бываше, но оумыкиваху оуводы 
дтьвщя, И Радимичи, и Вятичи, и СФверъ одинъ обычаи 
имяху: живяху въ л1^с% якоже всякий зв'Брь, ядуще все 
нечисто, срамословье въ нихъ предъ отьцы и предъ сно- 
хами; браци не бываху вь нихъ, но игрища межю еелы. 
Схожахуся на игрища, на плясанье, и на вся б-Ёсовьская 
игрища, и ту оумыкаху жены еобгь^ сь неюже кто съвп - 
щавшеся; пмяху же по двгь и по три жены.ш <) 



*) Лавр, лгьгпш 7—8. 
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Тэкъ описываетъ правы русЕихъ славяне авторъ Яо- 
ятсти ёременныхь лгьтъ. Но его словамъ, только поляне 
брачный обычаи ^лмнху; у другихъ же племен'ь брака не 
ёьшате. Между гёмъ самъ онъ указу ваетъ на тршща 
межю селы и на умыкангя неёгьсшь съ ихъ соглаС]я (съ 
неюже кто еь01ьщавшеся)1 эти игрища ш были брачнммь 
обычаем^ древланъ» радвмичей, вятичей в сбверяаъ. 
Только подъ вл1ЯВ1е11Ъ хрйст1анснаго возэръшя, лФтошюецъ 
могъ утверждать, что у одцихъ полявъ — мононитстоеь 
существовэ,гъ бракъ; ибо проч1я племена призиавали мпо- 
ёбжепства, Прнтомъ у гюлявъ, им-Ёвпшхъ бол-ве кроткге 
правы, господствовала ^€упля нев-Ёста; '} у древлянъ же, 
радщцпчен, ввтячей и сФверянъ — пйхшцеше, 

§ 2. Переходя еъ сказан! ямъ иностраецевъ, мы ука- 
жемъ сначала на отпоштСе монотмт нь ммоюжонстт/, 
в потомъ ва брачные обычаи славявъ 

Само^ по сиовамъ Фредегара^ ^) илп&л» 42 жень ела* 
вянспат происхожденЕЯ. У русскаго князя, по сказав1ю 
Шпь'Фодиана^ было 40 жет, *) Калвины (-^1283) го- 
ворить, что у славяне была позволено им-ёть 20 и болье 
жет, ^} О нногожеиств-в у балтИскихъ поморцевъ го- 
ворить Сефридь ®) у чеховъ — Косьма праж^стй^ ^) Кра- 



*) Шл жуп^ю негЬсты у9азывае-гь сю во вп^но, у1]отр«б1двшееся 
1]ер»о8ача1Ьво въ сныс1% ц-Ьвы а вмЪвше^ при себЪ глагамъ ^ть* 
шити—^-^^}?ъ, \епйете: ве пять ш птацъ взвиться вывезена лъв^- 
на. в-^ппмЬ вста хв-Ь втяци. Со;! А^веш. и Сер^, Мат. 10, 29. Си. 
ет. О И Бу слома въ I т. Ар^. Еалач. 1У отл* етр. 7. 

*) €1^гоп. ХЬУШ, 432: Башо (1|кИес1Ш охагев ех ^оеге \^111и1оп1го 
ЬаЬеЪаи 

*) ЕгаНп, 21. 

*] Товчш.... Пбеш 001 1Ього нов &егта51ш, 9^4, дп1 уЫиЬИ&^р^нг^* 
') 5сг(р1- тег В 9 кет, I* 10. 
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ледворская ркп. ®) и окитге Св. Войтлха. ^) У В^ади- 
М1ра I, по словамъ нашего Лтописца, быдо 800 налож- 
ницп ы 6 жень. *°) 

(7е{^;)ид9/ свидетельствуя о многоженств'Ь у балт1Йскихъ 
славянъ^ говорить^ что только одна жена считалась за- 
конною; остальныя же были наложницами. *') По сло- 
вамъ Косьмы пражскаго^ '') у чеховъ могло быть двгь 
или три жены, но только одна законная. Авторъ По- 
вгьсти временныхь лгьть^ какъ мы выше указали, разли- 
чаетъ жень и наложниць. У Нбнь-Фодлана подъ 40 
женами русскаго князя должно ра^ум'Ёть наложниць; ибо 
въ своемъ описаши нравовъ русскихъ славянъ онЪ' по- 
стоянно указываетъ на одножвнство. ^') При взаимномъ 
сравнен]и всбхъ вышеприведенныхъ сказашй, мы пр1йдемъ, 
какъ ин'Ь сдается, къ сл'ёд. результатамъ: у славянъ 
преобладала моногамгя, хотя было дозволено и много- 
женство; въ посл'Ёднемъ случа'Ё однако число жень было 
ограничено; для союза съ ними необходимо было соблю- 
ден1е брачныхь обычаевь, чего естественно, не требова- 
лось по отношен]ю къ наложницамъ, число которыхъ было 
неопред-Ёлено. 

По словамъ Казвини, д'бвицы у славянъ ходили съ не- 
покрытою головою, такъ что всяк1й могъ ихъ вид'Ьть; кто 
чувствовалъ наклонность къ какой-либо изъ нихъ, тотъ 



*) \^уЬ. 2 Щ. севкё 12 (Эабой): 1 ^ей%пи йтихи пат шеИ ро рйг 
\У8е] 2 \Уе8пу ро Могапи. 

*) Рг1та е1 рп11С1ра118 саиза ргор(ег р1»ге$ ,ихоге$ ипги» ьт. 

*"*) Лавр. 48. 

") 8е(г. 83: Вих... 24 сопеиЫпав... п1и §;епШ1, ваае 1едШтае 
ихотг 8ирвгс1ихега1. 

*•) 8еггр1. гег. ВоНет. I. с. 

'") РгаНп, 5: У всякой окенги/ины привязава къ грудямъ коробоч- 
ка, жед-Ьзная, м'Ьдвая, серебрявая тля золотая, сорази'1^рно съ 
достаткомг ел мужа и т. д. Мужв закаэываетъ для 01сены ц%пь 
зо^отую и пд. 
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бросахь ей покрывало на голову, и она становилась его 
женою беэъ всякаго орекослов1я. ^*) Изъ этого разсваза 
видно, что бракъ у сдавянъ бы^гь свободный; между гЫгь 
н'Ьсколько ниже тотъже самый писатеА говорить, что бракъ 
ааключался по волгь кпяэя^ а не по выбору: *') веро- 
ятно, оба случая имЬли м-Всто у славянъ. 

$ 3. Бракъ освященный обычаемъ, соблюдался у сла- 
вянъ строго: писатели, самые предуб-Ёжденные, хвалятъ 
ихъ супружескую лтрпоеть. Такъ Бопифацхй (745) *^) 
говорить, что славяне, снародъ мерзФйшш и самый дурной, 
соблюдають однакоже сь такою верностью вь супружес-^ 
комь еоюз/ь взаимную любовь^ что жена, по смерти му- 
жа, сама отрекается отъ жизни, и та считается между 
ними славною, которая своею рукою убьеть еебп^ чтобы 
сгорпть сьжужемь на одномъ костргь » ^^) Еще за два 
в№а до БониФац1Я удивлялся супружеской любви славян- 
скигь тет>Маврпмк: ««Женщины,» по его словамъ, «чрез- 
вычайно ц^омудрены... и большая часть изъ нихъ угЬ- 
шають себя въ смерти своихъ мужей собственною своею 
смерт1Ю, добровольно убивая еамыхь себя, потому что 
для нихъ невыносимо вдоветво. » '^) 

с Если умиралъ мущина,» говоритъ Массу ди о славя- 
нахъ, '*) шеожшали сь нимь его жену живою; но^ если 



**) СЛагтоу 343. 

••) 1Ыа. 345. 

**} Св. Бопифащй, иваче Варпефридв, аегдосаксъ, ааоето^ъ в-Ь- 
мецк1й, съ 732 г. арх1впискоаъ, етаравшйвея о посе1ев1в сдавав- 
сквхъ зешлежЬлъцегъ въ опустошеввыхъ яра ахъ Ту рввпв в Гесс1В. 

") 5. Вот/. Ер1$г. ей. \Уаг11^еш, Мо§;. 1789» Лз ЬХХП, рр, 
189—125: Е( \Уепе<]1, до(к1 в8( Гов(11881тит ^епив Ьот1пит, иш та- 
§по ге1о та(г1тоо11 ашогеш та(а111т 8егуап(, о( тиПег, '?1га 
ргорпо тог(ио, Т1уеге геспвеЬ, е1 1аа(1аЫИ8 таИег 1п1ег Шаз еззе ]а- 
(]1еа11]г, доае ргорпа тапо 91Ы тог1ет 1и1а1и, п( 1п апа 81гое рап1ег 
кгёеа! сот У1го зио. 

*•) ^1гаид%€. 273. 

**} СНагтоу 318. СпГ. 353; «Сдавяве еоокшгаютщ тлла емимт» 
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умирала женщина, мужь ея не быль предаваёмъ пламе^ 
ни. Если умершш быль холост», его женили по ею 
смерти, и женщины охотно обрекали себя па сожжёте, 
чтобы сь ихь душами войти вь рай. » Не одна любовь 
къ мужьявгь заставляла славянокъ обрекать себя на сож- 
жен1е ввгЁсгь съ нивш; были и друпя причины: .4) вдов^ 
ство было для нихъ невыносимо (Маврикгй). Д-Ёвица по 
выход'Ё за мужъ, была уводима въ чужую семью, иногда 
далеко отъ родныхъ (отсюда понятев'ь плачь ея при оста- 
вленш родительскаго дома, сохранивнийся! какъ воспо- 
минан1п Обь этомъ отдалевномъ времени, въ нашихъ сва-* 
дебныхъ^^пФсняхъ); мужь быль естественнымъ и един- 
етвеннымъ ея защитникомъ и покровителемъ; со смерпю 
его, она лишалася защиты отъ пригЁснен1Й и обидь со 
стороны людей ей чуждыхъ, и потому предпочитала уме- 
реть вм'ЁсгВ съ любимымъ ею мужемъ, ч'&мъ вести тя- 
гостную жизнь въ одиночеств'б. 2) Женщина, существо 
слабое и беззащитное, не могла, по поняпямъ славянъ, 
одна, беп еодлйствгя мужа, войти вь раМ {Маееуди). 
3) Перенося въ жизнь загробную тФже самыя отвошеаая, 
въ которыхъ они находились зд'бсь, на земл'б, славяне со* 
жигали вм'Ёст'Ё съ умершимъ все, что было необходимо 
ему въ здЁшней и будущей жизни: пищу, одежду, ору- 
Ж1е, коня, рабовъ и жену, которой предназначено было 
услаждать доеугь ея мужа {Ибнь^Фодлань, Маееуди, 
А^мешки). Вотъ почему женили холостыхъ послФ ихъ 
смерти. Слова Маееуди: «но если умирала женщина, му- 
жа ея съ нею не сожигали» изображаютъ отношенге же*- 
ны кь мужу; она является существомъ служебнымъ; она 
жила для мужа, но мужъ не для нея. 



умерших^ государей, и вII'I^т^Ь съ ними сожягають рабовъ обо- 
его пода, ихъ женъ и всЬхъ т'Ьх:ъ, которые находятся при •соб'Ь 
государя, какъ-то секретаря, визиря, дюбинца и доктора». {^^ 

■меииеи.) 
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§ 4. Къ сожал^н1Ю| мы знаемъ весьма мажу о ёзаим^^ 
пыхь отпошётяхг^ супрроеь и йоо^ще члеповп оемьт^ 

сказания иностранцевъ давнаго перюда вовсе не говорять** 
объ этомъ; у поздн'Ёйшихъ же встр'йчаются отрътвочныя 
замФтки, и то только о балт1Йскихъ поморцахъ. По ска-»^ 
эав1Ю Сефрида^ жена пользовалась большимъ значен1емъ1 
въ семьЪ: она занималась хоэяйствомъ, воспитывала д-Ьтей^ 
и, по смерти мужа^ управляла вс^№ь домомъ ^'^). По от-^ 
ношен1ю къ Д'йтлмъ, родители им'Вли право умертвить на^ 
ворожденнаго младенца, особенно дочь, когда их% воспи'1 
тан1е отягощало семью ^^}, Отиошеше Д'Бтей къ родите-' 
лямъ были почтительны и исполнены н'ёжной любви: свя- 
щеннымъ долгомъ, по словамъ Гельмольда, считалось у 
балт]йск11хъ славянъ окружать родителей самою заботди- 
вою попечительност1ю, кормить и покоить их% на старо- 
сти ^')* 

Когда родился у кого-либо сынъ, говоритъ Ибпь-Фод- 
лапь^ *^) «бросаютъ ему мечъ, прибавляя при этомъ: 
швоп только то, что добудешь мечемь евоимъ.1» Этотъ 
обрядъ, по словамъ Казвипи, **) совершался гораздо позже, 
когда ребенокъ достигалъ юношескаго возраста: «Если у 
тамошняго жителя родился сынъ, то отецъ заботится о 
немъ до т'Ьхъ поръ, пока онъ достигнешь юношёснаго 
возриста. Тогда отецъ даетъ ему лукг со стргьлами, го- 
воря; «ступай, промышляй самъ о себ-в! высылаегь его 
воаъ изъ дому и считаегь чужвмъ. » Значен1е этого обря- 
да, напомянающаго пострши, ^^), понятно: отецъ обязы- 



«) Ве^т. 84, 97д 13Г-1В1. 

**) Зе/'п 108, ЕккеПапИ €^^оп. (ар, Реги VШ^, §63, 
|. «) И Скгоп. %П. 
^^\ РтаЛп В. Си1 5». 

**| СЫтшщ} 3+3. 

^) И- Г. Р. т, 111, п. 3, стр. 142 (изд. Сыврдина): -Д^Ьтояасспъ 
€уэда1ьскШ, у попивая о рождеа1и каждаго (цзъ сыновей Всево- 
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В&1СЯ шоршжл ш восшггывать своего сына до того м^а- 
ста, жогда онъ самъ могъ сшкяпвать ое<№ проппаше; 
шмучивгь пагаую свободу, ювоша яэбирап сеМ жену и 
стаяовидся главою новой семьи. Так. обр. каждый сынъ, 
пр|йдя въ возрастъ, шжцдахь родятельспй доп, женился 
и поселялся съ своею семьею на особсжъ участгв зеши; 
ВСЁ тапя семьи составляли одинъ родь. 

Единство происхожден1я было естественнсмэ связью чле- 
новъ рода. Пока отецъ быль живъ, къ нему обращались 
д№и за сов'Втомъ и рФшен1емъ вь снорныхъ случаяхъ; 
по смерти же его, они избирали изъ среды своей епш- 
рлйшаго, къ которому обращались какъ къ начальнику 
своего рода. 

«Когда увфетъ глава семейства, » говорить Плсль о су* 
дл Любуши, «д'Ёти влад'Вютъ имущеетвомъ нераздельно; 
они выбираютъ изъ среды своей владыку ^ который ходить 
за нихъ на сеймы, обязываясь защищать ихъ интересы.» 
Таково было первоначальное устройство рода. 

При мвожеств'В и разрозненности родовъ, двйствовав- 
шихъ каждый согласно своимъ частньпгь интересамъ» не* 
изб'Ёжны были между ними столкновешя. 



лоАл 111), сказываетъ, что ихъ иа четвертонъ яля пятонъ году 
ЖЯ8ВИ торжествевио ооетригали и сажали па копей въ присут- 
ств1а Еокскопа, бояръ, гражданъ; что Веевододъ давадъ тогда 
пиры роскошаые, угощадъ вняаей союаныхъ^ даридъ ихъ зодотонъ 
серебронъ, ковяни, одеждамв, а бояръ ткавяни к м'Ьхани. Сей 
достопааятиый обрядъ такъ вазываемыхъ поетригпу шлл аерваго 
обр%эавйя водосъ у д'Ьтей мужескаго полу, кажется остатконъ 
язычества: звамеиовадъ встуааев1е ихъ въ быт1е граждавское, 
въ чивъ баагородвыхъ веадвиковъ^ и соблюдался пе только 09 
Росам, по и въ друшхв оемляхъ Славянскихъ; ваор. у Ляховъ» 
коихъ древв'ЬйшШ историкъ пишетъ, что два странвика, богато 
угощеввые Шастомъ, остригли еолосы его сыву-мдаденцу^ я дали 
ему имя Семовкта. Срв. при1гЬч. 143, 144 и 145 (сказан1е Марши* 
па Галла). 
*•) СНагтоу 812. 
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•С1а11к>« па сиовамъ Мйссуды, ^^) -^^г^в1■€^ ва мшже- 
сто рфмшш, раау|1фаея1Ы1:ъ усобнцшщ, п шг^шжхъ каж- 
дый стоего ЖВ83Я.» Лё1^'^Шт^Алш'Бекрш (-|-1094) го- 
Ш11штъ: «С1ампе продъ стшь могущестшвый т страш- 
ный, «по. еся1 бы овк яе Ш^трш^дш^еты та ммйЖ€€тшт 
шотшлттЛ ш у#4ов»« вяето бы въ М1'р% ве могъ вуь про- 
тнвусшятъ» *'). 

Эта ■раждебвостъ оавянсЕпгь роасягь ве усваIЬЗну^а 
игь ■вшсашя Машрш^м, «Между тога,* гокртгь онъ о 
С1авана]1| в ажтахъ, «штодет^ушАв тостатятым леео- 
шллам, чт исшюкатъ одни, ва то не решатся друг1е^ п 
«я однБгъ ве хочетъ иоаквоваться другому,.. Тажъ тжъ у 

м&Бду собоас^ вес1>гла4яы, то похеэто щшшлтмъ Пж0го- 
рыхъ азгь анхъ ва смю сшрову* ^}. 

По словажъ веа^шю, бсигаре ,^кга^^IСЬ на са&рФдма ^}, 
О родовыхъ шжэ&яп- у руссжнть говорить Птлсть ^^ 
лепкыха ллты «П хю свхъ братьл начата родь ижъ соя- 
асеак шь Оо^вxь; въДерее-йхъ евое, а Дреговичи сшй§^ а 
Сжж№и €ю§ въ Вов^городн» а д/^юе на ПсоагЬ, иже 
Паючаве» *•). 

Эгип родовьоь Бнззей византийцы вазыванлъ ёрхР'хш^щ 

аиГГЯрХ^^^^е» ^^^ЗСТ^^^» ^у&^«1?€С, усрУГЕ;, ^А9с1<1^ И рЩуШ^^ Ш 

западные д^тописцы — ^се$, рптог€$, г^ди п г^дшИ; са- 
1ш же сдавяне обьошовевво нааывадн вхъ шпмльялш, 

$ 6. Сгово кяязь^=жън^^ь, родствевное герм. кот9т0п=^ 
1шпшпд:=котпд^=1(отд , находится во вс&хъ сдавлнс^шх'ь 
вар^Ч1яхъ: серб, хорут. кпе2, чет, ктл€^ под. Ьц5« озн. 
в^ад^едя; серб. кн§з, л^ж. (слег— господннъ вообще; серб. 



■^ ВЮНшшоп^ Ре11р1е5 йо Сапсаее §87- 

*■) Ыгаидге. XI. 177, 280. СпГ, Ьтпи Етрег. Т«^14са ХПП, »« 

•) СНтшодг 55в. 
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щ хорв, ргнвэ^сельсшй староста, чеш. кпег, поя. квщЛ:; 

священнйк-ь. Корень его кт^^^коп (Конъ^на-чд-ло) ^'), 
Съ с^овомъ княвь дреБН1е славяне соединяли понят о 
старшемъ вь род^ъ^ о старостгъ — старткшгш1ъ (уероутвд 
Конст, П.); впрочемъ староста им'Блъ и бол^е Т'Ёсное 
зйачен1е. Всяшй князь* по слова мъ Иалтщаго^ быль ста- 
ростою, но не ВСЯК1Й староста кыяземъ* Князья йм^Бли 
обширный поместья, ме;кду тшъ кажъ старосты влад'&ли 
только такимъ простраиствомъ земли, которое могло быть 
обработано ихъ семьею, Князь чешстк былъ старостою 
йсвго народа, подобно тому, какъ у сербовъ еще во вре^ 
мя Георгия Черваго каждый воевода былъ старостою сво- 
его края, а Георгий бььгъ старостою всей Серб1и ^^). 

Кнлземъ обыкновенно былъ старшгн вь родт; ^^) впро- 
чемъ этотъ обычай не всегда соблюдался строго у сла- 
вянъ! не р-^дко личвыя достоинства предпочитались стар- 
шинству возраста. Такъ чехи избрали княг^шею младшую 
дочь Крона, ЛюЩшу\ такъ Милегасть, младш1й сынъ Лю- 
ба, князя лютицкаго, предпочтенъ старнхему Челедрагу ^*). 
Достоинство княжеское первоначально не было насл'Ьд- 
ственно, ни даже пожизненно: народъ свободно избиралъ 
и низлагалъ своего князя. Князь былъ только первымь 
мушемь въ государств-^ ^^). Не народъ повиновался князю, 
а князь народу; по этому совершенно правы Пракотй ^^) 



^^) И, Я. Срсзктскагй, Мысли объ Ост. рус> яэ. ^00-105- 

") 1Щ\пу пйт, ее$к, сШи Ь с. 1, Ьп, П, сЬ 6. 

«) Ье аШп, гтр. XXX, 143 * ХХХ1Ь 153: XII, 185—6. ТНеорк. 
Сктоподг. б^Э-^-ао, 667 ерр. 

»*) ^;тЫЫ1 аппаи 210. ай апп, 8^3 {Р€т1х /). 

**) 1Ый< 175: ^^аёОVV^^ се1епз ^[УПиогит ге^аНз ей паЫИШЬв ще~ 
пепа е1 аис1ог11аЬв аепесшиз Ьа^е ргаетшеЬа!, ^ае[п се1ег1 5с1ато^ 
тиш рттогев ас теднИ отаев звсц11 е^с, Лппа1, Еи2^, а4 апп, 895» 
р, 411! Ш де ЗЫауапга отпез й\1се& Воеташогиш, ^^^огцт ртгтогел 

'*] 111 6о(11, XIV, 334; Славяне не повинуются одеону нужу, 
во иэлрев!'!) жавутъ при народломъ правленЫ (1^ о^^ох^т{а]. 



ГЛАВА III. 



КЫП ШЕЙНЫЙ I ОБЩЕтЕНВЫЙ. 



§ 1 . с Имяху бо обычаи свои, и законъ отецъ своихъ 
и преданья, кождр свои нравъ. Поляне бо своихъ отецъ 
обычаи ииуть кротоЕгь и тихъ, и стыд-Ёнье къ снохамъ 
своимъ, и къ сестрамъ, и къ матеремъ, и къ родителемъ 
своимъ, къ свекровемъ, и къ деверемъ велико стыд'Ёнье 
им'Ёху, брачный обычаи имяху; не хожаше 2ять по не- 
втьетуу но приводяху вечерь^ а завтра приношаху по ней, 
что вдадуче. А Древляне живяху зв'Ёриньскимъ образоиъ, 
жиоуще скотьски: оубиваху ^угъ друга, ядяху все не- 
чисто, и брака у нихъ не бываше, но оумыкиваху оуводы 
дтьвиця. И Радимичи, и Вятичи, и С'Ёверъ одинъ обычаи 
имяху: живяху въ л'ЁС'Ё, якоже всякий зв'Ёрь, ядуще все 
нечисто, срамословье въ нихъ лредъ отьцы и предъ сно- 
хами; браци не бываху въ нихъ, но игрища межю селы. 
Схожахуся на игрища, на плясанье, и на вся б-Ёсовьская 
игрища, и ту оумыкаху жены собп, сь пеюже кто съв1ь • 
иццтеея\ пмяху же по дал и по три жены.ш ^) 

ИИ. 7—8. 
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Такъ описываетъ нравы рускихъ славянъ авторъ По- 
вгьети временных^ лгьть. Но его словамъ, только поляне 
брачный обычаи имяху\ у другихъ же племенъ брака не 
бываше. Между т'Ьмъ самъ онъ указываетъ на игрища 
межю селы и на умыкатя невгьсть съ ихъ соглас1Я (съ 
неюже кто сьвгьщавиАеся) : эти игрища и были брачнымъ 
обычавмь древлянъ, радимичей, вятичей и сЁверянъ. 
Только подъ вл1ян1вмъ христ1анскаго возэр'ЁН1Я, ХЁтописецъ 
могь утверждать, что у однихъ полянъ — моногамиетовь 
существовалъ бракъ; ибо проч1я племена признавали мно- 
гоженства. Притомъ у полянъ, им'Ёвшихъ бол^ кротюе 
нравы, господствовала купля нев'Ёста; ^) у древлянъ же, 
радившчей, вятичей и с'Ёверянъ — похищенье. 

§ 2. Переходя къ сказатямъ иностранцевъ, мы ука- 
жемъ сначала на отношенге моногамш къ многожонству, 
а потомъ на брачные обычаи славянъ. 

Само, по словамъ Фредегара, ^) импль \2 тень сла^ 
вянскаго происхожденгя. У русскаго князя, по сказашю 
Ибнь-Фодлана, было 40 жень. *) Казвипи (-[-1283) го- 
ворить, что у славянъ было позволено им'ёть 20 и болгье 
женъ. *) О многоженств* у балт1йскихъ поморцевъ го- 
воритъ Сефридъ ^) у чеховъ — Косьма пражекгй, ^) Кра- 



') На кумю нев'Ьсты указываетъ слово влно, употреблявшееся 
первоначальво ъъ смысл'Ь и^Ьны и им'Ьвшее ори себ'Ь глатолъ вп- 
нити — пыЫ^, уепбеге: ве пять лл птицъ в'Ьвйться п'Ьназема дъв'Ь- 
ма. в'Ьнан'Ь еста дв^ птици. Со(1. Авзет* и Серб. Мат. 10, 29. Си. 
ст. в Я Буслаева въ I т. Лрх. Еалач, IV отд. стр. 7. 

') Скгоп. ХЬУШ, 432: Зато ёао(!ес1т ихогез ех §;впегв \У1пи1огат 
ЬаЬеЬаЬ. 

*) РгаНп, 21. 

») СКагтоу 343. 

•) Vо8^и^.... Пбвт ит 1Ього поп зегуазИз, 8вс1, ци\ \о\и1&119^р1иге» 
1ьаЬи181и ихоге^» 

') Зспри гег ВоНет. I, 10. 



ГЛАВА IV. 

НРАВЫ. 



$ 1. «Отправляясь на войну,» говорить Прокати ') о 
славянахъ, «мног1е идутъ на враговъ 1гЬш1е, им*я въ ру- 
кахъ щиты («<77Г1^(а) и дротики (<а:хоУтга); панцырей (ЭбЬрала) 
не носятъ '), н-Ёкоторые же выходятъ въ сражен1е безь 
пожней (х'тшуа) и верхней Одежды (гребшусоу) въ однихъ 
коротеькихь портахь (луа^ирь^а^). У обоихъ народовъ 
(антовъ и славянъ) одинь языкъ (/льа усауг]), совершенно 
варварсшй. Они не различаются наружностью. Всё они 
рослы и сильныу цвтьть лица им'ёютъ не совсШъ бтьлый, 
волоса ни русые, ни вполиФ черные, но рыжеватые. 
Жизнь ведутъ, подобно массагетамъ ^) суровую и грубую 
и, какъ С1И посл'Ёдн1е, всегда покрыты грязью и всякою 
нечистотою; злые и лукавые попадаются очень ргьдко 
между ними (тгоуу^рос у^Ь хо1 -п зсахоСруос (Ьд ам<пл х\>уу((х\ю\}'- 
ту Зпес;) НО, при своей простоте, имФютъ нравы гунск1е. ^» 



М Ш вот. XIV. 335-336. 

*) О вооруженш (мавявъ см. II ч. 3. г^. 8. 

') Массагеты у Прокоп1я--гувны. Прим'Ъч. Шафарика 
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бросалъ ей покрывало на голову, и она стаиовилась его 
^ женою безъ всякаго прекослав1я. '*) Изъ этого раасмаза 
^^лидно, что бракь у славяяъ бъцгъ свободный; между т'^мъ 
Ч1'Ьсколько ниже тотьже самый писатель говоритъ, что бракъ 
\ заключался по вол^ь князя, а не по выбору: **) в-Ьро- 
^ятно» оба случая им-Ьли м'Ьсто у славянъ* 

§ 3* Бракъ освященный обычаем^, соблюдался у сла- 
►вянъ строго: писатели, самые преду б*ьжденные, хвалятъ 
Мхъ супружееную вгьрность. Такъ Бонифацш {715) ^^) 

говорить, что славяне, «народъ мерз'Ьйш1й и самык дурной, 
^/еоблюдають однакоже сь таною ёгьрностью вь супру7кес- 
\ комъ союзт взаимную любовь, что жена» по смерти му- 
^жа, сама отрекается отъ жизни, и та считается между 
'НИМИ славною, которая сйоею рукою убьетп себя, чтоби 

сгоргьть сь мужемь на одномь кострт » *^) Еще за два 

в*ка до Бош1Фац1Я удивлялся супружеской любви славян- 
1скйхъ шеиъ Маврикш: -» Женщины,» по его словами, «чрез- 
^вычайно ц-Ёломудреиьт,.. и большая часть шъ нихъ ут*!;- 
'шаютъ себя въ смерти своих'ь мужей собственною своею 

смертш, добровольно убивая самихъ себн^ потому что 

для пихп невыносимо вдовгтво.ь ^*) 

оЕсли умиралъ мущина,» говорить Иассуди о славя- 
^нахъ, '®) шсожшали сь пимь его жену ж иною; яо, если 



") Скйгтоу 34а. 
*») 1Ыа. 345. 

") Св. ВйнифацШ, иначе Барнефридп, авпосаксь, апостал^ я-Ъ- 

ЦецкШ, съ 731 г* ар11епископъ, старавш111ся о поселенш с^апва- 

ЙИХ'Ь эеянед-Ъдьцевъ въ оаустоптевных-ь краях-ъ Туриятш и Гесс1и. 

»') 5. Вот[, ЕрШ. е(1. ^УиПшеш. Мо^. |7а9, ^У? ЬХХП, рр, 

[189—125: Е1: \Уепе(]1, дио(1 681 1"оес]1Ёа1тиш ^еоив Ьотшит, ит та- 

[§1)0 гв[о ша1пшопп атогеш тииШт зегуап^ и1 ти1шг, тто 

ргоргш шогЬио, т1Уеге гесиэеЬ, еЬ 1аи<ЗаЬ|1|5 тиИег ш1ег Шаз еэве ]и- 

|Шса1цг. ^иае ргорГ1а шапи д1Ы шог1ет ги^иЬЧ, и1 т пив. эЬгив рапЬег 

|Аг{]еа1 сиш у]го вио. 

*") В(тагедгс 273* 

*'] СНатшоу %\%, СпГ. 353; «Славяне сожтаттщ тгьла сваихШ' 
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умирала жешщлна, мужь ея ле &ым пршдалаёмь пллме- 
иш. Если улиртк быль холоетл, его желыли по ею 
емертм, и женщины ояошшо обрекали себя на сожжёте^ 
чтобы съ ихь душами войти оь рай. ъ Не одва добжь 
къ мужьямъ застаыша слвляшял обрекать себя на сож- 
жен1е В1ГЁСТВ съ ними; были и друпя притоны: А) вдов- 
ство было для нихь невыносимо (Маврикгй), Д1»ица по 
выходи за мужъ, была уводима въ чужую семью, иногда 
далеко отъ родныхъ (отсюда понятевъ плачь ея орт оста- 
вленш родйтельскаго дома, сохранивпийся» какъ воспо- 
минан1п объ этомъ отдаленномъ вракени, въ нашихъ сва-* 
дебныхъ^л^няхъ); мужь былъ естественнымъ и един- 
етвеннымъ ея запцггникомъ и шжровителемъ; со смертш 
его, она липшлася запцпы отъ пригЁснен1Й и обидъ со 
стороны людей ей чуждыхъ, и потому предпочитала уме- 
реть вм1^сгЁ съ любимымъ ею мужемъ, чФмъ вести тя- 
гостную яшзнь въ одиночестве. 2) Женищна^ существо 
слабое и беззащигное, не могла, по понялят славянъ, 
одна, бем еоднЛсття мужа, войти въ рак {Маесуди). 
3) Перенося въ жизнь загробную тВже самыя отношешя, 
въ которыхъ они находились зд'бсь, на земл'Ь, славяне со- 
жигали вм'ЫггЁ съ умершимъ все, что было необходимо 
ему въ здЁшней и будущей жизни: пищу, одежду^ ору- 
Ж1е, коня, рабовъ и жену^ которой предназначено было 
услаждать доеугь ея мужа {Ибнь'-Фодлань, Масеуди, 
А^мешки). Вотъ почему женили холостыхъ после ихь 
смерти. Слова Маесуди: «но если умирала женщина, му- 
жа ея съ нею не сожигали» изображаютъ отношете же- 
ны кь мужу; она является существомъ служебнымъ; она 
жила для мужа, но мужъ не для нея. 



умершихв государей, в ви'ЬегЬ съ ними сожягають рабовъ обо- 
его пола, иль оненл н ве^хъ тЬжъ, которые ваходятся при особе 
кавъ-то еекретар!, виэир|, любимца и доктора». {Дт^ 
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§ 4. Къ сожал№1ю, вол внаенгь весыга мадо о взаим^ 
пнхь 0тношшяхь еупрроеь и вообще членовь е$мьи: 
скаэашя иностранцевъ даннаго п^10да вовсе не говорить 
объ этомъ; у поздн'Ёйших'ь же встр'бчаются отрывочныя 
замФтка, и то тохько о балт1Йскихъ поморцахъ. По ска- 
зан1Ю Сефрида, жена пользовалась большимъ значен1ев1ъ 
въ семь'Ё: она занималась хозяйствомъ» воспитывала д'Ётей 
и, по смерти мужа, улравляла всёмъ домомъ ^^). По от- 
ношешю къ Д'Ётямъ, родители имФли право умертвить но« 
ворождениаго младенца, особенно дочь, когда и]|ъ воспи- 
тан1е отягощало семью ^^). Отношеше дЁтей къ родите- 
лямъ были почтительны и исполнены нужной любви: свя« 
щенньшъ долгомъ, по словамъ Гельмольда, считалось у 
балт1Йскихъ славянъ окружать родителей самою заботли- 
вою аопечительност1Ю9 кормить и покоить ихъ на старо- 
сти ^'). 

Когда родился у кого-либо сынъ, говорить Ибль-^Фод- 
лань, '^) «бросаютъ ему мечъ, прибавляя при этомъ: 
твое только то^ что добудешь мечемь евоимь.9 Этогь 
обрядх, по словамъ Казвипи, '^) совершался гораздо позже, 
когда ребенокъ достигалъ юношескаго возраста: «Если у 
тамошняго жителя родился сынъ, то отецъ заботится о 
немъ до т'Ёхъ поръ, пока онъ достигнеть юношескаго 
возраста. Тогда отецъ даетъ ему лукь со стрп>ламщ го- 
воря: «ступай, промышляй самъ о себ'В! высылаетъ его 
вонъ изъ дому и считаеть чужимъ.» Значеше этого обря- 
да, напомйнающаго пострши, ^^), понятие: отецъ обязы- 



*») Ве(г. 84» 97, 131-132. 

"">) ^(г. 108. ЕккеНагё* СНгоп. (ар. Реги УШ), 963. 
«) П Скгт. ХП. 
^).ЕгаНп 3. СпГ. 58. 
*♦> Скагтоу 343. 

^) и. Г. Р. т. III, гл. 3, стр. 142 (изд. Смирдина): «Л'Ьтопяоец» 
Суздадьск1&, уаомивая о рожденш каждаго (изъ еыммё Всево' 
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вался кормить и воспитывать своего сына до того возра- 
ста, когда онъ савгь могъ снискивать себФ пропиташе; 
получивъ полную свободу, юноша избиралъ 066*6 жену и 
становился главою новой семьи. Так. обр. каждый сынъ, 
пр1Йдя въ возрастъ, покидалъ родительск1й домъ, женился 
и поселялся съ своею семьею на особовгь участков земли; 
ВСЁ так1я семьи составляли одинъ родь. 

Единство происхожден1я было естественною связью чле- 
новъ рода. Пока отецъ быль живъ, къ нему обращались 
д*ти за сов*томъ и р'6шен1емъ въ спорныхъ случанхъ; 
по смерти же его, они избирали изъ среды своей ста- 
р/ьйшаю, къ которому обраща^гась какъ къ начальнику 
своего рода. 

«Когда умретъ глава семейства, » говорить Птспь о су- 
д1ь Любуши, «д'бти влад'Ьютъ имуществомъ нераздельно; 
они выбираютъ изъ среды своей владыку^ который ходить 
за нихъ на сеймы, обязываясь защищать ихъ интересы.» 
Таково было первоначальное устройство рода. 

При мвожеств'В и разрозненности родовъ, дФйствовав- 
шихъ каждый согласно своимъ частнымъ интересамъ, не* 
йзб'бжны были между ними столкновен1я. 



^о^а 111], сказываетъ, что и» иа четвертоиъ или пятоиъ году 
ЖН8ВИ торжественно ооетригали и сажали на коней въ присут- 
ствен Еоискоаа, бояръ, гражданъ; что Веевододъ давадъ тогда 
пары роскошные, угощадъ князей еоюзныхъ^ даридъ ихъ эолотомъ 
серебромъ, конями, одеждами, а бояръ тканями и м'Ьхами. Сей 
достопамятный обрядъ такъ называемыхъ поетрит, шлл перваго 
обр-ЪзаяЕЯ водосъ у д'Ьтей мужескаго по1у, кажется остаткомъ 
язычества: зваменовадъ встуааев1е ихъ въ быт1е гражданское, 
въ чинъ баагородныхъ веадниковъ^ и собдюдадся не только ев 
Росст, но и въ йрутхь аемляхъ Славянекыхъ) вапр. у Ляховъ, 
коихъ древв'Ьйш1Й историкъ пишетъ, что два странника, богато 
угощенные Пйастомъ, остригли оолосы его сыну-мдадевцу^ и дали 
ему имя Семовнта. Срв. прим-Ьч. 143, 144 и 145 (сказаше Марти- 
на Галлл). 
Щ Скапту 813. 
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«Славяне», по словамъ Массуди, ^^) «д'блилйсь на множе- 
ство родовЪу раздираемыхъ усобицами, и им^вшихъ каж- 
дый своего князя, « Абу-Обеидь-Аль-Бекри (-|-1094-) го- 
ворить: «славяне народъ столь могущественный и страш- 
ный, что, если бы они не были раздгьлвны на множеет&о 
поколтнш и родоёь^ никто бы въ М1ръ не могъ имъ про* 
тивустояты» ^^), 

Эта враждебность славднскйхг родовъ не ускользнула 
отъ Бниман1я Маврингя, «Между ними,» говоритъ онъ о 
сллвянахъ и стктажъ, ^ господству ють постоянпыя тсо- 
ыаеш, что положатъ одни» на то не решатся друг1е, и 
ни одинъ не хочетъ повиноваться другому... Такъ какъ у 
НИХ!» маот царько&ь (7гоШ)У 9ё &пт ^пуш)^ и эти царьки 
между собою несогласны* то полезно привлекать в^кото- 
рыхъ изъ яихъ на свою сторону» **). 

Пословамъ Овофапа, болгаре д-ёлились на семьродош! *^). 
О родовыхъ князьяхъ у русскихъ говоритъ Ноегьсть ерв^ 
мшнныхъ лгьть: «И по сихъ братьи начаша родъ ихъ кня- 
женье въ Поляхъ; въДерев*хъ свое, а Дреговичи свое, а 
Слов'Ёни свое въ Нов-Ёгороди, а другое на ПологЁ, иже 
Оолочане» ^**)* 

Этйхъ родовыхъ князей визант1Йцы называютъ архо^^тсд, 
зсатарз(ОУг&^, ар)(у1уо1, 'пук^оу^,^^ уеропед, ^о^йид и р>зуес» а 
западные л'ётописцы — йисе$, рптоге&, гедев и гедиИ; са- 
ни же славяне обыкновенно называли ихъ кпязъями, 

§ 6. Слово кпязь^^кьп^зь, родственное герм. копипдг= 
^^ копипд=^кбптд^кдшд ^ находится во вс^хъ слаБянскихъ 
^В 11ар'бя[1яхъ: серб, хорут, кпе^, чет, кпйе, пол. к$щ1е озн. 
^Н влад'Ётеля; серб, нншз, луж. {спе^г*-госнодинъ вообще; серб, 

I 



") Ь'Оквлоп, Реир1ез йи Саисазе 237, 

*■) ^(гаиди, XI, 277, 280* СпГ. ^€опи 1трег, ТасИса XVI И, 59 

**) Скгоподт 558, 

") ^а€р. л. Ь, 

10 
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н хорв. аг1М9~селск1Й староста, чеш. ктег, пой. кщёх 
свящевникъ. Корень его п«=1гоя (Е<м№=на-чд-^о) '*). 

Съ саовомъ атяа» древше славяне соедвн&ш поняпе о 
ешоршелв ви родл^ о сшларостл — етшрлшттшл (тмкгутс^ 
Конст. П.); впрочеуь еамц»#г1М тгВлъ н бол^ твсоое 
;»1ачен1е Всякий князь» по словарь Иалащтм^ бьиъ ста- 
ростою, но не всяпй староста вняэехъ. Князья гатвл 
обширныя позгВстья, между ткхъ какь старосты влад-Вли 
только тактгь пространствоп зека» которое нзгло быть 
обработано ихъ семьею Князь чснтт бып сям/юеяюю 
•с#10 народа, подобно то»т, кагь у сербовъ еоце во вре- 
мя Георгия Чернаго каждый воюода быть старостою сво- 
его края, а ГеоргШ быль старостью всея Серб1м '^). 

Княэемъ о№1киовенш> быль ся1яр«и1 агр^ёт; ^) впро- 
чемъ этогь обычай не всегда соблюдался строго у ела- 
вянъ: не р'йдко лнчвыя достоннства цредпочкгаась стар- 
шинству возраста. Тагь чехм избрали княгинею зиадшую 
дочь Крока, Лю^шу; тагь )1илегасть, шадовй сынгь Лк>- 
ба, князя лютицкаго, предоочтеигь старшему Челедрагу *^). 

Достоинство княигеское периовачальяо ие быю насл^д- 
стаенно» ни даже шжизненно: иародь свободно избирал 
и нвэлш:алъ своего князя. Князь быть только ш€раым% 
мужймп въ государстве ^). Не народь хювозовался квяаю, 
а квязь народу; по этому сов^)шенш> правы Л^^омошй ^) 



<*) л. Ж. 0мз|мтБам» Хыслн «Фь Шст. рте. яз. 200-205. 

м) 1)«»^^ яог. м«&. (Ша 1> е. I. кн. 11, с11 6. 

«•) 1)г виЬия. см^. XXX» 143, ХХШ, 133: 1Ы> !»-«. 71м^. 

**) ЖтАаг« «шш!. 210« а^апп. 823 (Р«П: I). 

*) 1^<^. 173: Ога^о^и се4еп5 ^ИКгогит ге§о&$ е( поЫШаКе §е- 
вег18 е( ашПопсаСе зенесйа!!^ 1оо§е ргаешшеЬа!. ^^ет ееСег! §с1ято^ 
тшп ргпмт ас гс^м!» оошев ^есоИ ей. Лтш1, Жш1ё. ад «ш. 995'» 
рс 411г 1Ы <1е бс^^аш опше» Дам» Воешапктвп» ч^оогша ^гшягм 
«сяпк 5р1К1в]вешо» ^'гаёбЬт» «I го^еш теокеаКа». . . . 

») Ш «ИЬ. ЦТ. 334: Свавям ае 1иана|иия ■ли1му арц^ 
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и Мавринш ^^}, говоря, что славяне не повинуются ид- 
иому властителю щ и что ить трудно принудить кь па- 

виноветю. Тоже самое повторяютъ Титмаръ *®) и Богух- 
вйль (-|-1253} ^®). По словамъ перваго, у Лтттчей нгьть 
ншшкого особеннто ёластителн (йотЫт зрес1а1|1ег поо 
ргаезгйе! иНив)* Лнхщ по сказзн1Ю польскаго лътописца, 
не признавали надь собою власти короля или князя, 
считаясь братьями, происходящими отъ одного отца. 

Кром-Ё князя, въ сказан! я хъ иностранцевъ даннаго вре- 
мени упоминаются: о/супан^^ ^^) бань *^) и воевода **), 
Первые два управляли областями, вероятно, въ зависимо- 
сти отъ князя *^), П0СЛФДН1Й же, какъ кажется, былъ 
военачальникомъ ^**), 

Секмь (или вгьче) им'Блъ власть законодательную и ис- 
полнительную *^). У сербовъ были народным, ш городстя 
собратя^ у чеховъ — земстя и жупныя сеймы ^ у поля- 
ковъ городское и сельское вгъче. О русскихъ в^чахъ извест- 
но йзъ нашихъ литописей* Описан! е земскаго сейма въ 
1Ыени о еудт Любушиг княгиня отправллетъ иословъ ко 
ЁсЪмъ кметамъ^ лгьхамь и владыкамь; она прбДСЁдатель- 
ствуетъ на сейме и предлагаеть вопросы для обсужден1я; 
собран1е рфшаетъ по большинству голосовъ *^). 



^Ш ") VI СШп. ХУШ. 812, 

^Щ '»^ Вв аатт. тр.\Х1Х, Ш; XXX, 14$; ХХХИ, 158; XXXIV, 1СШ^ 

^Н '") ]Ыс1. 165. 

^^Р ^ ) Л 31 и н ск1е л']^топ псцы в 1ъ ваз ываютъ саШИапь р^й^ини 

^ ") У аавад* Д'Ьт. еарИап&г, 5е/г. 84, 

^Н ") ТктрЬап д67 ьщ. €опН, Р. Вв ийш тр. 139. ТЫегт УЦ 

^И СНтп, ХНУ; VIII СНтйп, \Ч, Н€4т. \ СКот. ХУЬ 5е/г 94ЖДйо65. 

■ ») У ба1т1йС1гиз1ъ с^ввянъ — ив «^швог^ас^ю. ГЬ|><ш, У1 СЬг. 

к ХУП1, 812. 

I 
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§ 7, Иностранцы VI — ^Х в., упоминая о амати *^) во- 
енныхь людяхь ^^) купцахь^ ^^) промышленникахь ^^) и 
земледгьльцах^у ^*), не говорить, составляли они особыя 
С0СЛ0В1Я и пользовались-ли какими-либо правами и прей* 
муществами. Всяюй пр1'Ёзж1Й иностранець^ по свид'Ётель- 
ству Лдама Бременскаго^ *') пользовался ваьми граждан' 
екими правами туземцевь. Даже рабы^ по истечеши из- 
В'ЁСТнаго срока, дгълались свободными граждансми^ какъ 
видно изъ Маврикгя: « Военнопл'Ённые содержатся у сла- 
вянъ въ рабств'Ё не на всю жизнь, какъ это д'Ьлается у 
фугихъ народовъ; но по прошеств1и изв'Ьстнаго времени 
предоставляютъ имъ на выборъ — ^возвратиться на родину, 
заплативъ выкупъ, или^ остаться между ними свободными 
и друзьями» ^'). Такимъ образомъ славяне, известные 
иностранцамъ своею испоконною любовью кь свободл^ *^) 
уважали ее и въ другихъ; ибо, по слову поэта: 

8ат $1^оЬо4у кДо ЬоДеп, 8^оЬоДа гп< ^^ахШ кгг(1оо, 

Тев кДо Ао ров! ]1та о1гоку, $ат ]е о1гок. 

Столкновен1я съ народами, у которыхъ рабство было 
обычно, осталось не безъ вл1ятя на славянъ Уже Левь У1, 



^ У мзавтШцевъ /кг/стпЬт, {Оул гцмк/&^»о(, йрСтт, иШло^/ц у запэд- 
■ыхъ 1%тоаасцевъ рггтаи$у оришиЦег, поЬНе^» 
^ Си стр. 428 ш С4%д. 

^) П^7,««гс:&га1 у Ковст. п., педоИапи$ у Горв. 
■•) См. стр. 1»— «1. 
»•) См. стр. 118—119. 
«*) Ни1. ессеШ II. 19. 
*з) 81таи 273. Сп1. Геояи 1. ТаеНеа ХУШ, 5 КЦ. 

**) МаШПС. ЗШЛед, 272: Та г^у1| г. 2аас6<;;« х« Аугмг «?{ хаи 

1Ы&С/Ж, /«ч^«/ш$ соц^вм^эсс 5 ар}р«^зи «скЭ^мсувс. Сп!^ ТлеНсЛ 99. ИГЫ!^- 

ктИ Ш>. II, 414: М (§11т1) пШиотшаз ЬеИшп доат расет е1е^пш1, 
отпет т!5епат сагае иЬег1а(15 ров1ро11еп(е& . • • • Любовь елавввъ въ 
свободе бьиа стол общевзв'Ъетва, что въ памвтвавахъ завовода- 
тоньвыхъ встргкчавугсв подобвыя вырвжев1а; сот е$5е( I^I#^а, № 
^«а 8<г/аг1 Ыпн СПС (грам. ИЗб. ^«в^. 1,14$); Юсп фюфю Аму*^'» 
асо( §с1ат1 е(с. (въ вевгер. зав. 0§т$ ШряН. II, 36;. 
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повторяя сказан1е Маврик]я о положен1И военноплЪн- 
ныхъ у славянъ, говорить объ этомъ въ прошедшемъ 
времени, давая т'ёмъ знать, что съ гёхъ поръ произошла 
перемФна въ славянскихъ нравахъ **). ПоздиФйшЕе источ- 
ники указываюсь на торговлю рабами и на суровое об" 
рагцете съ воннопл/ьн/ьыми, преимущественно у балт1Й- 
скихъ поморцевъ. Уводъ невольниковъ« по свид'Ётельству 
Гельмольда^ былъ для многихъ настоящймъ промысломъ ^®). 
Ничто не могло ихъ удержать: «падали плотины, сдеря^и- 
вавш1е море, и прорывалась волна, подымаясь и разлива- 
ясь и нанося гибель многимъ датскимъ островамъ и при- 
брежнымъ землямъ. Исправлены были вновь корабли, и 
они заняли у датчанъ богатые острова; пресытились сла- 
вяне, послФ долгаго лишенхя, богатствами датчанъ, упита- 
лись ими, утучнились, разжир'Ёли. Я слышалъ, что въ 
Мекленбург-Ё, въ день торга, считалось до 700 дущъ 
пл'Ённыхъ датчанъ, выставленныхъ на продажу, только бы 
нашлись покупатели» •'). 



"") ТаеИса 104: ЕШи ^в и^ои хаг 1твро> в^^тлЫяпро^ лоте «(ши 
»•) Не1т. I. СПгоп. 8Ш., ЬУ, XXVI, XXV. 
") 1Ыа. II СНгоп. ХШ. 



ГЛАВА IV. 

НРАВЫ. 



$ 1. «Отправляясь на войну,» говорить Прокопгй ") о 
славянахЪу «мног1е идутъ на враговъ п'ЬШ1е, им'ёя въ ру- 
кахъ щиты (6ип:1д1л) и дротики (лкб^скх); панцырей {5шрл'/м) 
не носятъ '), некоторые же выходятъ въ сражензе безъ 
нижней (х'тшуа) и верхней Одежды (тр^ёшусоу) въ однихь 
коротеькихь портахь (ауа^урс^а^). У обоихъ народовъ 
(антовъ и славянъ) одинъ языкъ (^хса (^сдуг^), совершенно 
варварсшй. Они не различаются наружностью. Всь они 
рослы и еильнЫу цвгьть лица им'ёютъ не совсёмъ бтьлый, 
волоса ни русые, ни вполн'ё черные, но рыжеватые. 
Жизнь ведутъ, подобно массагетамъ ^) суровую и грубую 
и, какъ С1И посл%дн1е, всегда покрыты грязью и всякою 
нечистотою; злые и лукавые поподаются очень ргьдко 
между ними (тгоуузрос |XбV тое Ц хахоСруос (Ьд Цхкттос х-оууа^юч}* 
а^V Зуге^) но, при своей простоте, им'ёютъ нравы гунск1е. » 



М Ш ОоЬН. XIV, 335-336. 

*) О вооруженш славянъ см. II ч. 3. гл. 8. 

') Массагеты у 11рокоп1я— гуввы. Прим-Ьч. Шафарика 
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Въ этомъ сказан! и можно различить ппть по^ожешй: 
1) Славяне обыкновенно носили нижнее и верхнее 
платье и норощеныае порты; Щ они были рослы и 
сильны ^ не отличались бгьлшною лица н волосы имп^ли 
рыжеватые; 3} в€вгда понрыты были грязью и всякою 
нечистотою; 4) они не злобны и ни лукавы; 5) мзыкъ у 
антовъ и славянъ одинъ. 

1. Объ одеждгь славянъ Ибнъ-Фодлань сЕазывает!! сл-в- 
дующее: ^Они не носятъ ни намзоловь, ни нафтаноеп^ 
Мущина у нихъ носить грубое платы, которое нштды^ 
ваеть на одинп бокъ, такъ что одна рука остается у него 
на вол-й. Каждый коситъ при себ-ь топоръ^ ножъ и мечь* 
Безъ этихъ оруж1Й ихъ некогда не увидишь. Мечи йхъ 
широше, съ волнообразными полосками на клинк'ё и евро- 
пейской работы {еФрандш1е), На одной сторои-Ь ихъ изо- 
бражены отъ конца до рукоял^ деревья, Фигуры и т» п. 
Женщины носятъ на пруди маленьтя коробки^ жел'Ёзныя, 
м^дныя, серебряныя или золотыя, смотря по достатку му- 
жа и обстоятельствамъ. Па коробкт кольцо, а на кольцгь 
ношинъ также виситъ на груди. -На ше'В носятъ они ао- 
лотыя и серебряныя цп^пи. Когда мужъ им-Ьотъ 10.000 
дирхемовъ *), заказывает!» для жены одну ц-ёль, когда 
им^етъ 20, 000 ♦ она полутаегъ дв-ё ц'ёпи, и так. обр. 
какъ только онъ наживетг еще 40 000 дирхемовъ, жена 
его получаетъ еще Ц'ёпь на шею. Отъ того на шеъ у 
русски хъ женщинъ бываегъ множество ц'Ёпей, Важн-ьйш^й 
нарядъ ея состоитъ въ зелены хь етеклянныхь бусахъ въ 
род-Ь тТаъ, как!я находятся на корабляхъ Они очень до- 
рошатъ ими, платятъ по дирхелгу за такую бусу и нани- 
зываютъ ихъ въ ожерелья женамъ» *), 



*) Дчрхемъ, серебрявая арабскал мон*»та. наа1ан1е которой вэа- 
то съ греч. йрахт^ в'Ъсонъ въ одивь дирхенъ пли въодну^ драхму, 

^гакп^ Лпгаегк. 39, вв. 78—86. 
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При ооисаяш о<^яда погребешя у С1ав1нгъ» Ибль-Фод- 
лать упошшаеть объ шеладшяхь, шиироеарахь, еаямш(1хъ 
(шу«^), кцрткл^ шафтшиь (иэгь гречесжой парчи съ ао- 
жтхшл пугюицами) и о митжл (иэгь парчи» отороченной 
собсиемъ). На таиожни1уЬ бьии аоядамд и ^бтожья ^). 

Ибнъ-Фол1анъ раашчаегь, очевидно, два наряда у ела- 
вянь: одинъ обыденный, фугой парадный. Что до зоа>- 
тыгь украшешй женщинъ, я могу указать въ репАаШ на 
тк массы эоюга и ;ц)агоц«нныгь камней, подъ которыми, 
по сдовамь хЬпишсца, подьспя матроны едва могли дви- 
гаться ''). Ране, по сказанш Алмюлбда, употребили часть 
эодота и серефа, добытаго ими на войне, на украшен1е 
своихъ жшъ *). Лмь Грамматыкь^ шгасывая свидан1е 
болгарскаго царя Симеона съ визанпйскимъ императоровгь, 
сказываетъ, что воины, (жружавппе Симеона, имЬли эо- 
латыя и еере&ряпыя щиты *). 

Славянинъ, какъ видно изъ Казенны, всегда ходилъ съ 
покрытою головою, и тоЕько п[>едъ царемъ снималъ шапиу ^®) . 

сН^оторые изъ руееовьъ^ по словамъ Идриси, '^), 
• брмать еебгъ бороду другге еобырають ее и заплетають 
на манеръ дуабскихъ арабовъ. Одежда у ныхь короткая, 
въ родл куртки^ между тЬмъ какъ одежда хазаръ, бул. 



•) 1Ы(1. 9-18. 

') МагИпш 6а11ш ИЪ. I, с VI, р. 39 8яд. СпГ. Ъе1еи>е1 Сёо§г. 
297-И. 

•) СНгоп. XXXVIII. 

•) НШ. 310-314. 

**) СНагтоу 341: «ВсЪ приходящие къ царю, боаыпйе и малые, 
хотж бы даже его д'Ьти иди братья, спшмаюте шапку^ какъ скоро 
увидать царя, и кдадутъ ее подъ мышку; но, уходя, опять вад'Ь- 
ваютъ. Бсди государь выходить со двора, то ва пдощадяхъ и ва 
удицахъ всЬ встаютъ. снимаютъ шапки и кдадутъ подъ мышку, 
и над-Ьваютъ тодько тогда, когда царь прошедъ.» 

") Тгаа. йе 1оЬеП. 
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гаръ й печен Ьговъ совершенная куртка, тканая и^^ъ шел- 
ку, хлопчатой бумаги, льну или шерсти, й У бэлт(йскихъ 
славянъ простой народъ брилъ бороду и стригъ волосы *^). 

1\ Всё иностранцы удивлялись велнчествеппок наруж- 
ности славянъ. «Ни!югда я не видывалъ, « говоритъ Ибнь- 
Фйдлат, «такихъ рослыхъ людек: они еысапп, какь 
пальмы^ ивеегда румнньт *'). По свид-Ётельству Наявини, 
л славяне им-ёють рьгж\€ аолосы^ цв'ётъ Пла крйсно^атыи, 
и отличаются большою живостью. » ^*) Срв* Япута (4-1229) 
Словарь М1ьсты «Слово саклаб^^ по свид'Ьтельству Шнъ- 
уль-Лрабц, значитъ б-Ёлый человфкъ, а, ио свид'Ётельству 
Абу-Амра^ употребляется для значен1я краснокожа го че- 
лов1>ка. Славяне, говоритъ Абу-Мансуръ, народъ съ крас- 
нымъ цв'Ётомъ лица и съ рыжьпш волосами, живущ1Й на 
верхахъ горъ румскихъ, на пред-Ёлахъ земля хазаръ, 
Краспаю шловтка называюшту еаклабь, по сходству съ 
цв'Ётомъ славянъ» *'^). Вйзант1Йцу и ншцы удивлялись 
не мен'Ёе арабовъ высокому росту, и нргьппому тилосло- 
жент славянъ '*^), ихъ сил/ъ и ловкости ^^). 

3 О неопрятности славянъ (русскихъ) Ибнъ^фадлань 
говоритъ следующее: с<Они самые неопрятные люди, ка- 
кихъ только создавалъ Богъ: не обтираются никогда, испра- 
вивъ естественныя потребности» и не обмываются посл-ё 
ночнаго осквернен1я, какъ дише ослы *^). Постоянно вся- 



") См стр. 106. 

*») Егакп. 5. 

**} САагтоу 340. 

**) СКатшоу 139. 

*^) ТЫрку1. УЬ Шз1. П, 244. ЕтЛ. II У^а Саг. 39. СпГ. тёик. 
II ОеШ. 8ахо11. XX, +44. 

«') Ргосор, П ОоШ- XXV, 254, Маиг. XI &1гаи V. 

*•) ЖгаЛп. 5. 7. 

") ДЬМ. 1Я, Лптегк, 45. Оег Рига! ип1вг йен ТЫвгеп ш1 йег 
^ОVVед с1а5 те{]пеэ1е йет СезсЬЙрГе с1ег ЕвеК \Уег пиг {1ег ВеГпеЛ!- 
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К1Й день они умываютъ лице и голову самою грязною и 
самою нечистою водою, какая только быть можетъ. Каж« 
ДОС утро приходить служанка съ большою чашкою воды, 
которую ставить передъ господиномъ. Онъ моетъ въ ней 
лице и руки, моетъ и всё волосы и вычесываетъ ихъ 
гребнемь вь чашку. Потомъ онъ сморкается и плюетъ ту- 
даже, и не оставляеть никакой нечистоты, а все спрова- 
живаеть вь эту воду. Когда онъ исправилъ, что нужно 
было, служанка переносить туже самую чашку кь бли- 
жайшему его сосЁду. Этоть д-Ьлаетъ точно тоже, что и 
первый. А служанка продолжаеть переносить чашку оть 
одного къ другому, пока обойдеть всьхъ, находящихся 
вь дом'Ё, и ВСЯК1Й изъ ^ихъ сморкается, плюетъ въ чашку 
и моетъ въ ней лице и волосы» '°). 

А. ВсЬ писатели единогласно восхваляють добродушге 
славянь. «Относительно нравовь и гостепр1имства», по 
словамь Адама бременскаго ^'), л не найти людей чест-- 
Н1ье и до6родушн1ъеп. Даже балтшск[е пираты, по сказа- 
Н1Ю Гельмольда, ^^)у отличались гостепртмствомь и ще- 
дростью. Для гостя и странника славянинъ готовь былъ 
жертвовать всбмь, что у него было лучшего *^). Забо- 
титься о больныхъ и престаргьлыхъ, кормить ихъ и по- 
коить считалось у славянь священнымь долгомъ **). 

Отзыву Прокопгя о нелукавствгъ славянь невидимому 
противор'Ёчать словами Мавритя *^): «Они вгьроломны 
(атг^атое) и не легко склоняются на мирныя переговоры, 



§;ип§ (1ег Ьи5(в евшее ЫеЬез 1еЬ(;, (]вг 181 Кехп МепзсЬ, 181; зсЫесЫег 
а18 еш ОсЬз о(1ег Езе!. 
^) Срв. стр. 56. Оеофат называетъ бодгаръ грязными народомь 

(тЬ /леарду вЭуов). 

**) НШ. еесШ. ЬХУ1, 312. СпГ. НеЫоЫ. П СЬгоп. §1ау. У И. ро1. 
1еЬап1 1атеп тиШз па(ига11Ьи8 Ьош8. 
«) I СНгоп 8^аV. ХЬУН. 

»») Маит. XI 81га1, V. ЕеЫоЫ I СЬгоп. ЬХХХП, ЬХХХШ. 
•*) Не1т. II СПгоп. XII. 
«) XI 81гаи V. 
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къ которьшъ можно скорее принудить ^ихъ страхомъ, ч1>мъ 
дарами». Но дал-Ье самъ онъ объясияетъ, въ какомъ смы- 
слъ должно разум'Вть зд-Ьсь сло^?о вгьролпмньш: <гТакъ 
какъ между нами, постоянно господ ствуютъ раздоры, то 
они ни въ чемъ между собою не соглашаются; если одни 
въ чемъ согласятся, друг1е тот^асъ же нарушаютъ ихъ 
р'Ьшеше; ибо вс^ питаюгь другъ къ другу врал^-ду, и ни 
одинъ не хочетъ повиноваться другому». Славянинъ, дввъ 
однажды честное слово, всегда оставался ему в1>ренъ, по- 
лагая, что клятвопреступяени оа^орбляетъ божеспшо *®|. 

Общей! е съ другими народами, особенно многовШовая 
вражда балтшскихъ славянъ съ н-ьмцамн^ им'ёли не малое 
вл1яН1е на славянскге нравы- по примеру коварныхъ со- 
сВдей своихъ, славяне сд'Ёлались вгьроломны и иамвн^ 
чивы ^^). 

5- В?лражен1ю Прокотя: «у славянъ и антовъ одит 
нзынъ ^ соотв'Ётствуетъ у Адама бременскшо: «они (сё- 
веро-западные славяне) не различаются ни язь}номь, ни 
наружностью.»^*) Подобныя выражения сл^дуегь прини- 
мать въ точно-такомъ-же смысл*, въ какойгъ мы употреб- 
ляелгь нер-Ёдко, говоря напр. о язык'ё великоруссовъ и ма- 



^ 



^} ННт. Т С^топ. ЬХХХШ. 

") ТЫеШ. УГ Сктт. ХЛ*т, 812- «Сами будуч(! егъроломнц и 
изм/ьпчиин, отъ другйхъ требуютъ 1шст<*янстеа и вЬрво{;ти. .., 
Мирь 00 и утвертбаюшъ^ обр'Ъзывал кл*>т валйсъ гии да^ан пучека 
сорвано о [| травы дш зк^ ри^У ^'Ь нарушению ^е мира ихъ ^егко 
скдовйть даже деньгами-. Волопы, трава а рука ажЬт самводв- 
ческое значеаге святости союза не у одвихъ с^авй||1>. на и у мйо- 
гикъ другвхъ ивдаевропейскпхъ н^ародовъ. Греки, риидане, н^мць! 
в иадьярм, при эаклочев]я мнр;^, употреблял! нолт эсл^лч иди 
кдркъ сорванной травы, ^ас. Огшт, О. НескиаНег1кйтег. ОбИт^еп 
1818. Е1п1в11. сар. IV, а. 8. 109—121. Что договоръ утверждадсд 
подачею руки, см танъже 138, Ё. При бдятв^ иди присяг-^ у 
МН0ГЦХ11 народовъ быдъ обычай прикасаться къ тлосамп на гою- 
вЪ и къ бород^^ 1Ы(1. в, 1Л8. 

«) И ИЫог. ЬХ1У, 31 Ь 
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доросс1янъ; но едва- ли было бы справедливо заключать изъ 
словъ Орокошя, что славянсшй языкъ въ VI въкъ еще не 
дробился на нар'ЁЧ1я. Въ древн'Ёйшихъ иамятникахъ сла- 
вянской письменности (IX и X в^ ) уже зам'Ётны осо- 
бенности Д1алектическ1я, хотя иар-Ёчш различались между 
собою еще весьма ненногимъ, несравненно менФе, ч'ёмъ 
въ посл*дующ1я в-Ёка; въ VI в-ёк*, само собою разумеет- 
ся, различ1е было еще незначительн'Ёе; было время, когда 
это различ1е равнялось О, когда сл'ёдов. былъ одит 
языкъ славянснгй: это было тогда, когда славянсюй мародв 
им*вш1й одно илсл, не дробился еще на племена; а такое 
время представлялось уже для Прокоп1я отдаленною сша- 
риноЮщ 

Выражен1Я варварекгй языкъ и варварств нравы не 
им'Ёютъ для насъ никакого значен1я: у грековъ было въ 
обычае называть всё друг1е народы варварами. 

§ 2. Добродушные и человеколюбивые дома, славяне 
отличались на войне хищностью и свирепостью, с Около 
того же времени (б^Э г.),» говорить Прокопгй, *®) €вой- 
ска славянъ/ переправившись черезъ Дунай, ужаснымь 
обрааомь опустошили всю Иллиргю до Эпидамна; встрпч- 
ныхь^ безь разбора возраста, частью умерщвляли^ частью 
уводили въ пл/ьнь, лишая ихь имущества». Подъ 550 г., 
тотъ же писатель сказываетъ, что славяне въ числе толь- 
ко 3,000, безпрепятственно вторгшись въ визант1йскую 
импер1ю, истребили или пленили греческ1я войска, взяли 
въ пленъ вождя Азбада и сожгли его на кострть. Затемъ 
опустошили безнаказанно всю Оракгю и Иллиргю... Взявъ 
приступомъ сильную крепость на эгейскомъ море, Топеръ 
(ныне Боаръ-Калеси), умертвили ваьхъ жителей муж. 
пола (до 15,000), расхитили имущество, а жень и 
дтьтей отвели въ рабство... И долго вся Иллир1я и бра- 



») Ш ао1Ь.'ХХ1Х, 307-8. 
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К1Я были покрыты трупами. Встр'Ёчныхъ они убивали не 
мечемъ, ни копьемъ, ни другими какимъ либо оруж1е!иъ, 
но ссужали несчастныхъ на коль.., Кром'Ь того распина- 
>11 на крестгь^ били батогами по голов1ь... Иныхъ запе* 
рпш въ шатры вм'Ёст'Ё съ быками и овцами, которыхъ 
не йогли увести съ собой, безжалостно сжигали. Нако- 
нецъ они пресытились кровью, и возвратились домой съ 
безчисленными тысячами пл'ённыхъ » ^®) 

Сказан1е 11рокоп1Я подтверждается Львомь Льякономь 
и нгВмецкими ллтописиами. «Святославъ,» говорить Лее» 
Дьяконь, ипосадиль на коль 20,000 жителей взятаго 
имъ города Филиппополя.» ^^) «Узнавъ, что мизяне(бол- 
гаре) перешли на сторону императора, Святославъ при- 
казалъ отрубить головы 300 знатнгъйшихь и самыхь бо- 
гатыхь изъ нихъ.» **) По сказашю Видукинда, ^^) «сла- 
вяне изрубили встьхь вооруженныхъ жителей завоеванной 
ими иФмецкой кр-Ёпости Кокаресцемъ (?), а жепь и д/ь- 
тей увели вь плгьнь.у* 

По смерти Оттона П1, по словамъ Адама бременскаго, 
славяне возстали для защиты своей свободы, опустошили 
мечемь и огнемь всю Нордалбинггю , сожгли и сравняли 
сь землею всгь христганскге храмы и, умертвивь ваьхь 
священниковь и церковно-служителей, не оставили ни- 
какого слфда христ1анства за Лабою. '*) Славяне изъ не- 
нависти къ христ]анамъ, умертвили многихь священни- 
ковь гамбургской церкви, а другихь увели вь плгьнь. Въ 
Альденбург'Ё 60 священниковь погибло вь страшныхь 
мученгяхь, а препозить Оддарь быль пригвождень ко 



«>) 1Ы(1. ХХХУШ. 4Ф1-4. 
»') VI НШог. IX, 105. 
^*) УШ НШог IX, 139. 
") Ш НШог. Ы1, 460. 
*♦) П НШог. ЬХХХШ, 320. 
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щесту. '*) Пираты острововъ Феи^бры и Раны, по сви- 
д-Ётельству тогоя^е писателя, плгьнныхь не продають, но 
у()иван1тъ. ^®) 

Но особенно много разсказываетъ о хищности и свир*- 
пости славянъ Гельмольдь. «Въ войн'ё заграничной,» го- 
воритъ онъ о полянахъ и чехахъ, «они храбры при на- 
паден1И^ но весьма жестоки въ грабежгь ь убгйствахы они 
не щадятъ ни монастырей, ни церквей, ни кладбищь. Но 
<;ни не иначе вмешиваются въ чуж1я войны, какъ только 
при УСЛ0В1И, что имъ будетъ позволено расхищать все, 
что считается даже священнымъ. Отъчего случается, что 
они изъ за корысти добычи обращаются часто съ самыми 
преданными друзьями, какъ съ врагами; поэтому ихъ 
весьма р-Ёдко приглзшаютъ быть союзниками на войн-ё.» *'') 

аСлавянамъ была врождена свирепость ненасытная^ 
которая наносила гибель окрестнымъ народамъ на суш* 
и на моръ... Какими многоразличными родами смерти 
славяне губили христ1анъ, разсказать трудно: однимь они 
вытягивали кишкищ наматывая ихъ на коль, другихь 
распинали на крестгь, ругаясь надь знаметемъ нашего 
искупленгя. Они полагаютъ, что должно пригвождать ко 
кресту самыхъ отчаянныхъ злодФевъ; а кого они сажаютъ 
подь стражу ради денежнаго выкупа, т'ёхъ мучать столь- 
ними пытками и сковываютъ столькими гсёпями, что нез- 
нающему и не поварить.» '*) 

Читая разсказы о свирепости и хищности славянъ, не- 
вольно изумляешься, какимъ образомъ народъ, столь че- 
ловеколюбивый и гостепр1ииный, могъ совершать так]я во- 



") 1Ы(1. ЬХХХ!^, 321. 

«•) Ве8сНр11о гп8и1. ССУ. 374. 

»') 1 СКтоп. I. 

»•) 1Ы(1. ЬП. 
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П1ЮЩ1Л жестокости. Но въ сочииен1яхъ гёх!» самыхъ пи 
сателей, которые сказываготъ намъ о безчеюв^чныхъ по- 
ступкахъ славянъ, мы находимъ ключъ къ объяснен1Ю та- 
каго протйвор'Вч1я: славяне были жестоки только къ вра- 
гамъ своей народности!, которые попирали все, что было 
для нихъ священнаго и дорогаго — свободу, честь и в'Ьру, 
Л'Ётописи визант1йск1е и н^ме[Щ1е представляютъ намъ не 
одивъ прим'Връ самаго безчелов-йчнаго обращен1я съ сла- 
вянами такихъ нэродовъ, которые считали себя обраао- 
[ванными и гуманными, а слаолнъ варварами. Изъ мно- 
шества свидетельства мы приведемъ одно — Гельмольда, 
рого самаго, который болЬс другихъ говорил ъ о хищное - 
г*1И и свирепости славянъ; несмотря на мягкость тона, въ 
его разсказе чуется угрызепте совести и соананш неправды. 
<?Одержавъ победу, л говорить онъ, *г славяне воору- 
женною рукою свергли иго рабства и съ такимъ упор- 
ствомъ духа стояли за свободу, что скорее решились 
умереть, нежели принять снова наименован1е христ1анъ 
или платить дань начал ьникэмъ саксовъ. По истине, ату 
беду породило несчастное кйрыстолюб1е саксовъ, которые 
покуда одарены были силою и возвеличивались частыми 
победами, не хотели признать, что война въ руке Бо- 
Ж1ей и что отъ Бога победа, а напротивъ такими нало- 
гами угнетали народъ славянск|й, который удалось имъ 
подчинить себе войною и договорами, что онъ горькою 
вообходимостью принужденъ былъ сопротивляться Божь- 
ему закону Е подданству герцогамъ.» ^^) 

§ 3. Все писатели единогласно утверждаютъ, что сла- 
вяне были народъ храбрый и отважный, •*) Соседи и- 
скали союза съ ними. Славяне служили наемниками въ 



■«) I САгоа. XXV, СпГ, И СЬгоп. ХП, 

*'^) Ртосор, II СоШ. ХХУГ, 254-Н. ио. П. Шв^г. IX, 10»,^ IX 
Н1е1ог. VI, 150. Ш1т. I СЬгоп. ХП. и на. др. 
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ойскахъ греческихъ, арабскихъ, н-Ёмецкихъ и въ полчи- 
щахъ гунновъ и аваровъ. Истор1я отд'Вльныхъ славянскихъ 
племенъ съ древн'Ёйшихъ временъ до нашихъ дней пред- 
ставляетъ безчисленное множество примъровъ геройской 
стойкости славянъ въ отражеши непр]ятеля и неустра- 
шимой отважности въ нападен1и. Гунны, по сказан1ю 
Фредегара, *^) ставили славянъ всегда въ первые ряды 
своихъ войскъ, какъ людей самыхъ отважныхъ и храбрыхъ. 
Вторжен1Я дунайскихъ славянъ въ Византш, походы рус- 
совъ на Востокъ, разбои балт1Йскихъ поморцевъ ознамено- 
ваны отвагою и удальствомъ. Храбрость почиталась у 
славянъ качествомъ столь превосходнымъ, что отъ нея 
получили свое имя нХкоторыя племена, славивш1яся воин- 
скими доблестями. Объяснен1е н'ёсколькихъ таковыхъ пле- 
менныхъ назван1Й предложилъ А. 0. Гильфердншь въ 
своей Исторги Балт. Славянъ **): 

«Слово Вагоръ объясняется Санскритскивгь вагара храб- 
рый, удалой, Н'Ёмецкимъ гоаскег мужественный, и сохрани- 
лось, съ небольшимъ измЁнен]емъ начальныхъ звуковъ, въ 
Русскомъ областномъ (Костромсковгь) выражен1и угар» уда- 
лецъ; Бодричи очевидно значитъ люди бодрые, Лютичи 
люди лютые, Ратаре происходить отъ слова рать, — рат- 
ники; что Велеты, другое названхе Лютичей, также озна- 
чало храбрость о томъ свид-Ётельствуеть даже древнхй 
историкъ: «четыре племени, Кичане, ЧерезпЁняне, Долен- 
чане и Ратаре, говорить Гельмольдъ (I, 2), прозываются 
по храбрости Вильцами (Н'Ьмецкая Форма слова Велеты) 
или Лютичами:» и действительно, Велеть тоже, что Рус- 
ское областное и Белорусское слово Волоть т. е. бога- 
тырь, и сравнивается съ Санскритскимъ валита сильный. 
Замечательно это обил1е воинственныхъ прозвищъ у пе- 



*•) СЬгоп. ХЬУШ. 432. 

''') Москва 1855 г. т. I стр. $2-а. 
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эедовыхъ Ба1Т1Йекихъ Славялъ, такъ что одно и тоже 
ыемя им'Ёло два такихъ прозвища , а вФтвь Ратарей даже 
гри, одно частное (Ратаре), и два общихъ, илеменныхъ 
^{Ве^еты и Лютичи), Нашнецъ и другое имя Бодричей, 
^Рарош, объясняется Польскимъ и Чешскийгь словомъ ра- 
701ъ (сокожь), й быть можегь даже, по аналог! и съ Раро- 
гами, что имя Варновъ не взято отъ р-ьки, на которой 
эни жили, а эначитъ вороны ^Балт1йск1е Славяне вм'бсто 
ерань произносили варнг,): по крайней м-Вр-Ё назван1е ихъ 
•уЬш, Парнова^ своныъ окончан1емъ^ кажется, намекаетъ 
на то, что она прослыла по Варнамъ, а не Варны по ней.и 

§ 4, Славяне всегда и везд15 славились своимъ госте- 
пр<ммствомъ, «Они ласковы къ иностранцами, » говорить 
Маврингк *^), «и съ большимъ усерд1емъ провожаютъ 
ихъ сгь одного м'Ёста на другое, дабы предохранить ихъ 
оть несчаст1Я, и если случится обида гостю, по нерад'Ьн1Ю 
хозяина, то сосЁдъ посл-ёдняго вооружается на него, счи- 
тая священною обязанностью мстить за странника » О 
славянахъ балт1Йскйхъ Адамъ брелгепстк сказываетъ ел*- 
дующее: «Юлинъ (на остров-в противъ устьевъ Одры) 
самый большой изъ всёхъ городовъ Европы; въ иемъ 
обитаютъ славяне вм-ёст^ съ другими народами, греками 
и варварами. Аалсе и саксы, пршзжающге туда^ полу- 
чаюшь равные права сь туземцами, лишь бы во время 
€(шего пребыванш, ив совершали публично христгапснихь 
обрядовь. Весь народъ тамъ преданъ еще языческимъ за- 
^блужден1ямъ; впрочемъ относительно нртовь п гостеирг- 
имотва^ не найти лю^ей честн/ье и добродушннзеп **), 

Гельмольдъ^ во время путешеств1я своего по ВагрхИр 
им'Ьлъ случай убедиться въ справедливости разсказовъ о 
гоствпр1имств'Ё славянъ: «Прибыслааъ (князь вагрсюй) по- 



^] П Игнат. ЬХУ1. 312. 
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прооиъ насъ завернуть гь себ% гь доиъ, н^юмю V» 
сторону оть дебюта, по которой зш %хж1л\ овъ щшааил 
васъ съ велкою заботливостью и радупиемъ и првгоговжп 
богатое угощение. Передъ нами шиг&стел! сто.хь, устав- 
ленный двадцатью кушаньями. Тутъ-то ш узна.гь на ооых^ 
о чемъ прежде слышать по разсказазгь, что шлтл па^^дш 
тршёлтл9ши славят сестмъ юстешрттетшумъ, Вь т/т- 
глашишт гостя ошп есл кшп бы шарачно соршллужтт 
другь другу 9 такш что шикогда яш тртходшяяся €жрашшмку 
самому просить у нихь пргема. Что ян шргобрттят» 
слааяныяь сеоымь трудомъ, хллбъ-лл^ рыбу-лш, дшчь^^жш, 
ояш осе играсходустъ яа угощеяге, и считаете того луч- 
шими челоогькомъ, кто щедрле. Случается даже, что эта 
страсть показаться пышнымъ и расточигельньогь ведеть 
гь воровству и грабежамъ. На эти вины смотрятъ снис- 
ходительно, извиняя ихъ долгомъ гостепр1ишства; у ела- 
вянъ закономъ поговорка: «что ночью украдешь, заутра 
раздавай гостязгь.» Если же случится (впрочемъ это бы- 
ваеть чрезвычайно р'Вдко)» чтобы кто-либо отвергъ стран- 
ника и не принялъ его, то считаютъ д^омъ правымъ 
сжечь его домъ и имущество, и всё единогласно вазы- 
вакугь такого челов'Ёка безчестныагь, подлымь и стоющинъ 
всякаго поручан1Я, который бы отказался уд'Ьлить гостю 
часть своего достатка.» **) 

с У поморянъ», по свид'Ьтельству Сефрида, «не сни- 
мается никогда со стола кушанье; у каждаго хозяина есть 
отд^ьная изба, чистая и нарядная, которая служить 
только для стола и угощен1я: въ ней стоить , столь со 
всякою 'ЕДОЮ и питьемъ, всегда покрытый; и когда одно 
блюдо опорожнится, несутъ другое; отъ мышей покрывають 
блюда скатертью самою чистою; и такь кушанье всегда 
готово и ж деть гостей, и во всяшй чась, когда захотать 



^) I СЪгап. ЬХХХП. 
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поФсть, гости-лй придутъ, или адни А0машн1е, то вошед- 
шн въ столовую избу, найдугь все готовымъ * *^). 

§ 5, Славяне, мало заботясь о постройк'Ь своихъ домовъ, 
охотно жертвовали своимъ достаткогь на украшеа1е ^ра~ 
мйбь, великол'Ёшю которыхъ удивлялись иностранцы. Хра- 
мы строились 113В дерева*^ наружный ст-Вны украшались 
искусною ртзьбою п яркою живописью; внутри же храма 
стояли шображенгя ботвъ, большею част1ю металлаче- 
сшя *^). 

Славяне р'бдко строили изъ камея; вогь почему сохра- 
нилось такъ мало остатковъ славянскаго зодчества. Только 
ЕО течен1ю Дуная и его притоковъ, да со хребту Карпатъ 
и йхъ отроговъ попадается несколько десятковъ развалинъ 
славянскихъ за^иковъ, таково напр, Велтрадь къ 3. отъ 
Пешта и Дпзвинь на гранц'В Венгр1и и эрц^герцогства 
Австрш, Въ земляхъ турецкихъ славянъ встр'&чаются осо- 
баго рода постройки, изв'Ьстныя подъ именемъ куль: это 
ВЫС0К1Я» кругл ыя башни, безъ крышъ и безъ дверей, 
им^вш!Я| какъ полагаютъ, подзе]Шые входы. 

Что касается до славянскихъ 1о|>11дов»,» то они обыкно- 
венно укр'Ёплялись деревянньшъ заборомъ или валомъ **). 

Кром-Ё зодчества , ваян! я и живописи , иностранцы 
(У1-Х в.) упоминаютъ еще объ одномъ искуств'Ь у сла. 
влнъ музыкпх. Оеофиланть въ иэв^ёстном-ь разсказъ о 
трехъ пл'Ённыхъ славянахъ говорить о гусляа^ъ **). 

Этими отрывочными зам-Ётками ограничиваются св^д-ь* 
н1я наши объ изящныхъ искуствахъ у славянъ въ дан- 
ную эпоху; гораздо бол-ье мы знаемъ о письменахь. 

О русскихь письменахъ свид'Ьтельствуетъ Эль-Шдимь. 



«) 5еГг. 119. 

*') Стр. 89— во, ЧЬ-Ш. 

*') Стр. 111, 

*•) Стр. 153—134. 
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• Н'Ькто*, говорить онъ, «словамъ котораго я долженъ в-^* 
рить, сказывалъ мн'ё, что одинъ изъ влад'Ётелей кавказ- 
скихъ посыла лъ его къ князю руссовь, и при этомъ слу- 
481» онъ зам'Ётилъ, что сги посльднге им/ьють письмена^ 
которыя начерты^аютъ на деревл; при этихъ словахъ 
онъ иодалъ мн'6 кусочекъ б'Ьлаго дерева» на которомъ были 
начертаны письмена» изображавшгя цгьлын-ли слова или 
отдпльныя буквы, того я не знаю 9 *^). 

По сказашю Ибнъ Фодлана, руссы ставили на могилахъ 
столбы, на которыхъ написывали имя покойника съ обоз- 
яачшемь^ при накомь князпопь жиль *^). Массуди^пщ 
описан1И одного изъ славянскихъ храмовъ, упоминаетъ о 
внакахь, начертанныхь на камнгь, по которымъ пред- 
сказывали будущее **) . 

Титмарь утвсрждаетъ, что на каждомь изь идоловь, 
украишвшихъ ретрск1Й храмъ, было нарезано имя его ^'). 

Сказан1я иностранцевъ о существован1и у славянъ осо- 
быхъ письменъ подтверждаются источниками славянскими. 
Илснь о судгь Любуши упоминаетъ одоскахь законовь,^*) 
Монахъ Храбръ, современникъ болгарскаго царя Симеона 
(-[-927), говорить: «Прежде оубц; Словене не имгьхя. 
пнигь, На чрьтами и ргьзами чьтгьхя, и гатаахя^^ пога- 
ны ся^ще. »»**) Во второмъ олеговомь договор/ь упоминается 
о письменныхь завгьщангяхь руссовъ: «А щели створить 



П Мёт. йв ГЛсаЛ йе 8РЬ. VI з . (. Ш, р. 516. Здь-Недимъ 
ириюжилъ при своемъ сочвневш образецъ русскихъ письмевъ. 
»*) Гг^Нп, 21 

*^)СЫттоу 310 См. диссерт. стр. 96. 

"*) VI СЬгоп. XVП. 81*2: 1п1опи8. . . . с1й 81ап1 тапиГаси, згпдиНз 
пптгт'Ьи» гмсифШ. 
^) ЦГуЬ. г Шег. се»Ы. 6\1 I ^Рг. 1845), 81г. 3: 

(]\уе \уеЫа$п8 (]е\у^, 

\ууи6епв \\*е8сМт \У11е20\у^т; 
и зес1пе] 8й йевку рта%юйойа1пё. . • . 
") Калайдотта, 1оант экз. Волг, Првдож. XI» стр. 189. 
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обряженье^ таковый возметь уряженое его: кому будешь 
писаль насл'Ёдити им'Ёнье, да насл'Ёдитъ е». Въ шоревомь 
доюворп встрФчаемъ постановление о пропзжихь грамо- 
тахъ русскихъ пословъ и гостей: «иже посылаеми бываютъ 
ели и гост1е, да приносятъ гралоту пишуче сице...» ^®) 
По свид-Ётельству паннонскаго житья, Кириллъ нашелъ 
въ Корсун-Ё евангел1е и псалтирь роушькыми письменм 
писана. ^'^) 

Вопросъ о древнеславянскихъ пи(*.ьменахъ занималъ мно- 
гихъ ученыхъ: одни изъ нихъ сравнивали эль- недимовскую 
напись съ синайскими письменами ^^) или съ скандинав- 
скими рунами, *^)и на основаши н'Ёкотораго сходства за- 
ключали о тожеств*; друг1е, слишкомъ осторожные, обви- 
няя первыхъ въ увлечен1и, утверждали, что, по недоста- 
точности источниковъ , нельзя определить харакгеръ древ- 
неславянскихъ писменъ. •°) Считая неум'Ёстнымъ зд-ёсь 



»•) Язе. I/ Отд. Лк. И. т. Ш, стр. 

*'') Р. 8а(аггк. Рата1ку йгеьпг\10 ргзеттсШ. Лдо$1о^, Рг. 1851. 
в1г. 8; тобргьть же тоу еуапелге и ^(итирь роушькыми письмены 
писано, и чеюв-Ька обр1^ть глаголюща тою бес1Ьдою, и бесЬдовавь 
съ нимъ, и силу р-Ьчи прЕемь, своей бес-Ьд-Ь прикладае ра;иичш 
письменъ, гласнаа и сьгласваа, и вьскорп начеть чисти и сказо- 
вати.» 

") Фрет въ Мёт йе Ь'Асай, йе 5РЬ VI 8., I. Ш, 516-517. 

**) Финнь Магнузенъ, Яипато од Кипегпе (К^оЬепЬаVп 1841), 8. 
260 8^'6д^еп, ПеЬег йав ТУегк йев Ппп Мадпшеп Дип. од Кип. 
8РЬ. 8. 98. 100; АиПес1еп РаИ 1е§Ь зю ((Не ЗсЬпЙргоЬе) аЬег йосЬ 
аисЬ ]е121 зсЬоп еш ипЬе2\\'е1Ге11в8 2би§п188 (^аVО^ аЬ. (]а88 (Не 8каа- 
(ЗшаУ18сЬеп Кипеп посЬ ^е^еп (Зе8 X 1аЬгЬип(1ег18 1и Ки881ап(1 ^еЬгЗи- 
сЬИсЬ ип^. 8е1Ь8Ь аиГ (11е 81ау18сЬв 8ргасЬе ап§е\уеп(3е1, дапх пасЬ 
(1ег аНегеп пог(^^8с11еп Аг1, 80\уо1 1п ЬезопсЗегеп СЬагак1егвп, а18 
аисЬ ш В1П(1египеп, 1п Но\г е1п§е8С111иеп \увг(1еп.» Ф. Еругъ, Рог$' 
сЛипдеп П, 200—1, утверждалъ, что скавдинавск1я руны, приве- 
сеняыя будто бы въ Росс1Ю варяжскими князьями, употреблялось 
въ нашйхъ диплоиатическихъ и юридическйхъ актахъ до Ярослава I. 

•*) Изелгьдов. о древп. письмен. Славян, (Журн. Мин. Народ. 
Проев Ьщ. за 18Ф8 г.) 
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оспаривать ыпЪягп гёхъ и другигь учеяыгь, я обрап^аюсь 
къ источникамъ съ ц'ёлвю представить гВ результаты, къ 
какимг привело меня сравнительное изучен1е сказашй ино- 
странныхг и славянскихъ. Эль-Недюгь, представляя обра- 
зецъ русскихъ письменъ, прибавляетъ, что онъ не знаетъ 
изображали ли эти письмена есВлыя слова, или же отд-бль- 
вые звуки русскаго языка; къ прочтетЪ эль-недимовской 
написи мы не имЬемъ никакого ключа. Друг1е иностран- 
цы, упоминая объ употреблен1и письменъ у славянъ, 
умалчиваютъ о характер'б этихъ письменъ. Итакъ не въ 
сказан1ягь иностранцевъ должно искать отв'Ёта на зани- 
маюпцй насъ вопросъ. Пересматривая славянск1е источ- 
ники, мы можемъ остановиться только на сказати монаха 
Храбра^ близкаго къ тому времени, когда еще употребля- 
лись особыя письмена у славянъ — язычниковъ. На глазахъ 
Храбра совершенъ былъ Кирилломъ подвигъ изобр'Ьтен1я 
славянской азбуки. До Кирилла славяне — ^христ1ане при- 
нуждены бьии писать р'Ёчь свою безъ устроенгя буквами 
греческими и латинскими, ®^) потому что ни въ той, ни 
въ другой азбук'Ё не было достаточнэго количества зна- 
хов1^ для выражен1я всбхъ звуковъ богатаго славянскаго 
языка; стольже неудовлетворительны казались Храбру и 
ГЁ писъмена, которыя употребляли славяне — язычники; 
тПргьжде уобм) Словаке не имгь^^я^ книгь^ ня, чрьтами и 
ргьзами читаахя, и гатаахя,, погани ся^ще.ь Но что зна- 
чить у Храбра слово книга? Родственное пол. кзщда, лит. 
кпгпда, исл. кепгпд (поСа, Дос1ппа), слово это у южныхъ 
славянъ означ. буква, письмо, бумага, граммота, книга, 
граммотность. 



**) Бо1гарб въ 765 г. да1И К1ятву хравить ивръ съ грекаиИк ш 
утвердила то письмвняымп договоромп. ТНеор^ап. 691—2. Хорваты, 
принявъ крещев1е, поклядись пап^Ь жить въ мир^Ь съ сосЬдяии, ■ 
подтвердиди свое 06*61113010 рукопиеаплет. СЫг$1ап1. РогрЛугод. 
^е аЛт4п. тр. XXXI. 
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Древн*Ёйшее изъ значений, какое им'Ьло слово книга 
было, мн^ сдается, эна^. буквы (срв. греч, у^о^^^л, лат, 
ПМега и мм. у^зя^1^^Елага, Ниегае), и аъ это^иъ значен1и я при^ 
ни маю его у Храбра. Итакъ перелагаю ва совремегтный 
лэьшъ сказаН1е храброво: «Прежде славяне не им'ёли 
бук^ь (т* е- такихъ писшенъ, который изображаютъ от* 
д-Ёльныв звуки языка и образцы которыхъХрабръ вид^лъ 
въ греческой и латинской азбукой) ^ но чертами и ргьзами 
читали и гадали (угадывали, предсказывали будущее. Срв, 
Сборн. 1073 г. ни птицами гатай), бывши язычвикэми. 
Только принимал слово книга въ значен 1и буквы, а не 
писмепъ вообще» СЕазан1е Храбра даетъ смысл ъ. Что ка- 
сается до чершь и ргъзйвЬу то подъ ними Д0Л5КМ0 разу- 
м-йть ни что иное, какъ способы писан 1Я, черчет'е и пй~ 
ршьшан1е. Передаю теперь мысль Храбра еще ясн'бе: 
«Славяне во времена язычества 1Ш'ёли собствеиныя пись- 
мена, который чертили и парIьзьша^^щ письмена вти от- 
личались огь кирилловскихъ т-Вмъ, что йв изображали 
отд^ьльпыхь шуковъ славянского языка у^. 

Если толковаше мое В'брно, то храброво сказаше даетъ 
еамъ отв'бтъ, хотя отрицательный, на пред-юженный во- 
просъ о характер-!; славянскихъ письменъ; оть не предста- 
елялгг звуковой системы, сл'ёд, были или образны я. или 
слошвыл, 

Как1я же именно? 

В. Гумбольдть въ изсл'Ёдованш своемь О связи письмень 
сь развитгемь языка говоритъ: «Сколько ни размышлялъ 
я о взаимной связи письменъ съ развит1емъ языка, мнЪ 
всегда казалось, что первыя находятся въ прямомъ отно- 
шен! и къ успъхамъ посл^дняго; и что принятте того или 
другаго алфавита и разработка его, равно какъ и способъ 
начертан1я, и, можетъ быть даже изобр^тен1е письменъ 
зависятъ отъ степени развит! к языка и отъ способностей 
каждаго народа.» Результатъ изсл'Ёдован1я знаменитаго я1»* 
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мецкаго Фидолога быль слФдующ1Ё: Въ язьись въ перводъ 
творчества господствуетъ образность: слово есть образъ, 
начертанный въ нашемъ увгв при первомъ воззр'ЁН1и на 
предметъ; но гёмъ не мен'Ёе оно есть только знакъ (по- 
нятие)» а не обозначаемое (предметъ). Появляются первыя 
попытки письменъ, еще весьма несовершенныхъ и неу- 
добныхъ. Письмена изображаютъ предметы: это письмена 
предметныя или обрааныя (ВИЛезсЬгШ). Проходятъ в'ё- 
ка, и въ язык'Ё появляются части р'Ёчи, каждая съ 
своею системою изм'Ёнен1'я. Начинается анализъ звуковъ, 
безъ котораго невозможны ни склонен1я, ни спряже- 
Н1Я. Этой работ'Ё языка много сод'Ёйствуютъ письмена: 
каждый звукъ получаетъ особенный .знакъ и так. обр. 
д'Ёлается нагляднымъ. Но не тотчасъ же народъ привы- 
каетъ правильно разлагать звуки: обыкновенно сначала не 
отд-Ёляется согласный оть гласнаго, и потому на пути къ 
азбучной системть встр'Бчается еще слоговая. Но т'ёмъ не 
мен'Ёе об* им'Ёютъ одно основанге^ и могутъ быть обозна- 
чены однимъ именемъ письмена звуковыя (Ьаи($сЬг1Г() ^'). 
Славянсшй языкъ, какимъ мы знаемъ его по древиМ- 
шимъ письменнымъ памятникамъ (IX — X в.), отличался 
правильною системою звуковъ, богатствомъ Формъ слово- 
образован1я и словоизм'Ёнешя и опред'Ёленнымъ различхевгь 
Формъ словосочетан1я. Этому пер10ду въ исторхи языка со- 
отв^тствуютъ, по Гумбольдту, письмена звуковыя въ двухъ 
системахъ слоговой и азбучной. Но азбучная система у 
славянъ до Кирилла не сущестаовала; сл-ёд. древнесла^ 
вянскгя письмена были слоговыя: отъ того и сходство 
ихъ съ скандинавскими рунами и съ синайскими письме- 
нами* 



**} Дла желающихъ познакомиться съ истор1ею письменъ укажу 
на сочинен1е Д—ра Штейнталн, ^ге ЕпШске1ипд йет 8сНгф 
1^бгНп 1852. 
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Изъ эль-недимовской написи видно, что славяне писа- 
ли отъ правой руки кь ллвой^ ч^ъ подтверждается 
древность этихъ письменъ, отнюдь же не восточное ихъ 
происхожден1е: между аз1ятскими письменами имъютъ на- 
правлен1е справа на л'ёво только т*, которыхъ употреб- 
лен1е восходитъ къ. глубокой древности. ^*) 

Матер1алами для письма служили дерево (Эль-Иедимъ, 
Ибнъ-Фодланъ), камень (Массуди), металлы (Титмаръ) и 
пергаменть {? Договоры Олега и Игоря). 



^) Древн1е грека & ётрусКУ пйса1а справа Ёа л^ъо {Ье ШеНл 
еа^ит^ие ихи арий Огаесов еЬ Вотапо» дх^ветиИ Б. ^^ КШп,) 
ПроФ. Петрова [О важтьйшихб алфавитах^ Восточпыхъ языковь] 
указалъ на н']Ькоторые восточные языки, въ которыхъ письмена 
им'Ьють направление сл±ъа на право. См. Матергалы для цсторш 
письмень, Москва 1855. 



ДОПОЛПНШЬНЫЯ ПРЙИ'БЧАЩЯ. 



Кб стр. 88. Шкоторыя сдавявск1я П1ешенау по словашъ 
Казвини (СЬагтоу ЗЪО), обоготворяли огонь. Ибкб-^Вееифп- 
Шахь указываетъ на поклонепге евлтиламб у вападныхъ 
сдавввъ (1Ь1(1. 326). 

Кб стр. 448. Бартольдб, васЛ. ь.^Роттет и, ЛЦдеп 1, М2, 
приводить С1']Ьд. свид']Ьтедьства о воздала нности и богатств'Ь 
Померавш: Лпопут. I. II, с I, р. 648: Тегга уего {рва (Ро- 
шегаша) р15сшт е! Гегагит сорюват 1псо1]8 ргаеЬе! аЬип- 
<]ап11ат, Ггитеп1огит ас 1едит1пит 81уе ветвпит ГегШ1881та 
681; пиПа те1118 Гегасюг, пи11а ра$сш8 еЬ ртат]пе ГесипсЦог 
ЛпЛгеая 1. Ш, р 182: пепп1 Роттегп ори1еп1шгта гедго; р. 
382: Кат р]8С1ит {Шс 1ат ех таг!, диащ ех а^и^8 е1 1асиЬи8 
е( 81арт18, аЬип(1ап11а ее! {псгесНЬШв, сагга(атдие рго с1епапо 
гесеп(18 асЫрегев а11ес18. РеНпае сегуогит, ЬиЬаЬгит, е! 
едииЬгит адге511ит, иг80гит еЬ аргогит, рогсогит отшитдпе 
Гегагит сор1а геАипда1 ошшв рготтс1а; Ьи1угит Ае агтеп1о 
е! 1ас Ае 0У1Ьи5 сит асИре артогит е1 апеШш, сиш аЬипЛап- 
(1а теШз е( (пис!, спт саппаЬо е! рарауеге еЬ сипсИ депепв 
1ерттше. А1дие 81У1(ет е! о1еат е( Псиш ЬаЬеге1> (еггаш 
ри(аг18 6886 гбргот188ют8 ргор1бг 11дпогиш аЬип(1ап(1ап ^ас- 
ИГбгошт. 

Сдавяне, по сдоваиъ Шпренгелл {Й1п(1ш8 Леп йге ТУепёйеНе 
паИоп ап йн АпЬаи йе» ЬеиШЫапй» декаЫ НаЪв\ ии'Ъли огрОИ- 
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ное кл1я||1е на у1учшен1е 8ем1ед|}льческаго быта Герман! и* 
Говопя о стараши БониФашя засс1ить Туринпю сдавянами, 
Шпренге^ь прибавдяетъ: •Хп ^апгеп 8сЬаагеп го^еп (11в \Уеп- 
Неп (1аЫп, ^оЫп 816 (1ег Гготше ВввсЬоГ пеГ. МП Аи$го(1ип^ 
Лег ТУаМег, уегЬипйеп 81е (11е Кипе! йе8 АскегЬаиез. Айв 
ТЬгас1е11 ЬаКеп 81е деп Коскеп ап^еГйг!: Р1асЬ8Ьаи ипс[ Б1е- 
пепгисЬ! ^ес[|еЬ^п ип1ег 1Ьгег Рйеде. ^^в 111йпп^18сЬеп РГегйе, 
йегеп УегеЛип^ т11 тог^еп1ап(1]8сЬеп Ва88еп 81сЬ (11е ЛУепДеп 
уоггидИсЬ ап^е1е^еп 8е1П 11е88еп, ^оИеп Гиг бге 8сЬоп81еп, 
8сЬпе118(еп ип(1 кгаГ11^81еп. Ые ЛУепЛеп \«гагеп е8, ^е1сЬе 
(Не 8аIг^ие11еп ап дет 8аа1е ги ЬеагЬе11еп апбп^еп; 81е м^а- 
геп ако (11е ег81еп 8а12\^1гкег, ^1е Ше е1П212еп, МйИег ипД 
(жаг1пег, Шг1еп ипй 2]ттег1еи1е, 8сЫо88ег ипЛ 6о1(18сЬт1е(1в 
^агеп. АиГ йеп (хй1егп Лег К1о81ег ипД Се18Л1сЬеп, л^оЫп 
81е \ег8е121. ^огЛеп, уег1оЬгеп 81е аисЬ 1Ьге РгеШе11 п1сЫу 
\^1е ип1ег Леп йЬегтШЫдеп Ргапкеп. 81е ^агеп 1Ш (Ьеи1в), 
(116 Шге тап808 1пЬи1а1е8 (2ш8аскег) Ье8а88еп, еш артапит 
(Аскег21П8) 2аЫ(еп, ипс1 ап^агхав сит сагга (Ьап(1ГйЬгег) гиг 
ЕгоЬие 1Ьа1еп. 81е Ь]е88еп сава!! (ка88а11), ^епп 8]е е1§е1Ю 
Наи8ег Ье8а88еп, 80П81 да81пс11 о(1ег поп саваИ. 8о 1еЫеп Лю 
\Уеп(1еп ип1ег Лег Ргапкеп, ТЬйгш^еп ип(1 8асЬ8еп. (Кгиве*», 
ЬеиШКе АНеПЫтет ойег АтсМь, НаИе, 1826). 

С1авяне, какъ народъ 8е11лед'Ь4ьческ1ё, пдатили нер'Ьдко 
давь натурою: такъ Кедрина (II, 530) говорить, что каждый 
болгарина у имгьвшШ двухб быковс, платиль императору ви- 
зантШскому одну мгьру жита, одну мюру проса и одинв сосудб 
вина. По сювамъ Гельмольда (I, 12), вагры и оботриты та- 
тили епископу ежегодно сб каждаго плуга по мтьргь хлтьба, 
48 сеязокп льну и 12 монете чистаго серебра (?). Срв. 28: 
Ари(1 Капо8 поп ЬаЬе1иг топе1а, пес С81 1п сотрагап<118 геЬив 
соп8ие1ис[о питтогит, веЛ ^и^с^и^(1 ш Того тегсап уо1иег1$, 
раппо Ипео сотрагаЫз. 

Кд стр. 126. О торговл-Ь руссвихъ съ визавт1ицами гово- 
рить Кедрине (II, 551): «6551 года, ияд. 11, месяца 1юня, 
руссы П0Ш1И войною на Импер1Ю* До сихъ поръ они соблю- 
дали миръ и дружбы съ греками, и была между ними сво- 
бодная торговля Руссме, по словамъ Константина 

Порфир. {1)е айтгп. тр. II, 69), торговали также съ печенлга-- 
ми, отъ которыхъ они пр1обр']Ьталй быковъ, лоиладеЫ и овецп. 
СпГ. VI, 71. 



— 173 — 



Кш стр, ^%8, На ба1т1иско11ъ ионорьЪ 1ежахо нЪгкольбо 
вам1.'1атеды1Ы^ъ по торгом^ городовъ: Юдииъ, Щетийъ^ Ра- 
на, Ко^обреп!, Гдпвсв-ь и др* О торговле и богатгтвахъ Ю1и- 
ва ходит басаословвые раасказы: егэ счвтахн еомымъ еел1- 
во^'ЬииыI1Ъ и свиьшъ 0о1ьши&къ изъ всЬжъ городовг Европы; 
въ атомъ ^ород^1, богато мъ товара вп вс^xъ сЬверныхъ варо- 
довъ* нож во быю ваИтн вс^ сашыа доропя в рЬдкгл орова- 
бедев]а [Адамъ брсм*^ И НЫ. есс1е8 СХУ1, 312]» Бадт!всв1е 
ооиоркш ХОД11Л1 да д^дамъ торгов1е въ Данш, Швещю, Гер- 
' |1аа110, Росс1Ш и даи^е на Востокг^ Ивъ ПомеравЕи вывоаидв; 
рыбу (гехьди равсв1е, И Не1ш XII), иедъ (ДГаП, &а11 192), 
поютва {Лй^ Вгет. II, с, 227 ), серебро и золото, рабов-ь я ло- 
шадей, и ваковецъ сом. [ВаПШй, НапйН йет Ртшет, 1^ 500 
510)' Торговля Польши ве ин^ла большижъ рази^^рошъ: иаъ 
бпааят!» привозило предметы роскоши^ съ Доеа и Волги ры- 
бу, 9ОЛ0Т0 и м^xа (/, Ь€Ш€е1^ Оеодг. й» шоуеп йде^ 213—216)* 

К» стр^ 429, Кедрит {II, 383 5^^.) говорнтъ, что у руг- 
скихъ бьгда Н(шница [оПттяя?) м птхота (тсб^о^). По г^ловашъ Ви- 
душинда [ХХХУ1, 433), у балтЕискохъ гдавявъ тнница была 
тпелика, птаих^ о*се воиповб было бе^чпслепное множество. 
ПоЛ|СБ1и король Болеславъ, аодарвдъ (1000 г.) 1шператору 
в^IIецко1^у 1ге€€п1ож тШш 1оНса1й» {ТАШш. IV СЬгоп XXVIII, 
781)- Казеина [Скаттоу 345) скаэываетъ, что войсва носков- 
скаго царя (Машека=Мосжва?) состоять изъ п/ьа?о»ш, ибо вон- 
ипиа не иожЁтъ танъ жодвть: въ I1арств'^^ есть стеив. Государь 
важдый н'Ё^яцъ рг^^ддстъ сьЬстные припасы во^сву, и въ 
случа11 аалобвогти даетъ лошадеё^ сЬдда^ узды» оруж1е а все, 
что в а до б по. 

Е^ стр. 452. Юстив1авъ, въ трет1И годъ своего □равдев]в 
(680), оредиривимадъ ооходъ рротнвъ еитяни и болшрш^ ко* 
торыхъ вабЬги простирались до Солуня; мвогижъ оаъ ^поко* 
р'утлъ и пересели лъ въ страну Оасик1йскую; во ва возврат, 
номъ пути былъ вастигнутъ болгарами въ тлснинихй и еъ 
трудон!! свасъ свою живвь, потерявъ мвого воиио&ъ [Еедри/ш 
I, 771^ — 772). Этотъ раасказъ Кедривъ заимствовадъ у Оёофа-- 
пйн стр, 557. Славлве, предпоч11тавш1е сражаться въ т-Ьсне- 
иахъ, были также искусвы и въ рукооашвомъ боЮ: руссы, 
по словамъ ^ьва Д^ (VIII, Н181ог. X, 140 — 141], не уступали 
грекамъ въ бою; болгаре подъ предводитедьствоиъ Телецы, 
8ъ 754 г-^ бились съ греками съ 5-го часа до вечера [Ткейрк. 
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); руссы, ходивппе грабить берега Касавс, сражались съ 
мусульманами, по свидетельству Массуди (XVII, РгйНт (90), 
три дня. 

Кв стр. 456. Константииб Порфир, упоиинаетъ о кораб- 
ллхш бомарв ори Симеон-Ь. 1)е айтгп тр. Ы, 238. 

Кб стр. 141. «У кого родился ребенокъ, муж. или жев. 
пола,» говорить Казвини (СНагтоу 34*5), «тотъ получаетъ отъ 
царя содержан1е; когда же ребенокъ достигъ юношескаго воз- 
раста, государь жените его, буде онъ мальчикъ, и берету отъ 
отца его приданое, которое отдаетб отцу невтеты; ибо у 
вихъ приданое платится воередъ. У кого родились дв4 Мли 
три дояери, тотъ ^огат'&етъ, между т-Ьмъ какъ тотъ, у кого 
два или три сына, б-Ьдн^етъ. Бракб заключается по волл 
царя, а не по выбору. Государь беретъ на себя всЬ издержки 
и онъ тратится на свадьбу. Онъ н-ёжный отецъ для своихъ 
поддаяныхъ; а они въ противность прочимъ туркамъ, очень 
ревнивы къ своимъ женамъ.» 

шПлотскгЫ грпхб,» по словамъ тогоже Казвини (342), ш счи- 
тается у славянб величаЫшимб преступленгемб. Если кто 
провинится въ неиъ, какого бы ни былъ 8ван1я, то втыкаютъ 
въ землю четыре плуга, привяэываютъ къ нимъ виновнаго за 
руки и за ноги и разсЬваютъ его топоромъ отъ шеи до ляд- 
вей. Тоже самое д'Ьлаютъ и съ женщиной, и точно также 
иаказываютъ вора. • 

Кб стр. 44$. ДрокопШ (III (}о1Я. Х1У, 332) говоритъ, что 
раздоры, произшедш1я между славянами и антами въ 530 
году, дошли до ожесточен1я. Руссы, по словамъ Идриси, жи- 
вутъ въ безпреставвыхь койнахъ и спорахъ, то между собою, 

то съ СОС']^ДЯМИ. 

Кб етр. 146. Иностранцы, не находя у славяиъ такихъ го- 
суда|вк, какими были гречесме в римск1е императоры или 
арабеше халиФы, не могли пр1искать въ своемъ язык^» выра- 
жев1Й, вполне соотв-Ьтствующихъ значешю княжеской вла- 
сти у славянъ: ввзанпйцы вазываютъ славявскихъ правите- 
лей «ях*7>« (Сепев. 4, 85. СеЛг. И, 151, 356, 383), а/^хоутч (Ме- 
папаг. 284. Ьео 6г. 315, 238, 266. Соп81. РогрК. Ое аДтш. 
)шр. 128. Ьео Ь. 16 еЮ.), €««(>»« (СеДг. II, 85, 346, 395, 526), 
^у9/мт (Меп. 407), >?учтв^в$ (Ьео В. 77), х«^чув/АОУ«в (Сеппев. 97), 
«г»/>хвтв Ьео В. 77, 103), ху/>1в1 (ТЬеорЬ. 667. Сеппея. 41), 
9трс^тпуо1 (Се&т. I 692, 771), га^р^ум (Ьео Ср. 188). Западные 
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1^топпс11ы ихъ вмевуютъ йисеш (Ггед- 439, 441 — 2; Е|пЬ. а. 
81Н; ТЬ1е1т. 764), рттогел (Е1п11. а. 789), тшогел [ТЬ1е1т. 
799), г^-^е^ г1огп. 215, ТЫе1т. 870), гедиИ (ЕшЬ, а 789), 
тШдиН (ЛУхЙис. 463)* Такое множество выражеи!» ллн. обо- 
а11ачея18 государствевнои власти }г С1авйаъ не докааыиаетъ-Л! 
что пи аос^Ълн1е донимали ее иначе, ч-Ьмъ соседи ихъ? Сла- 
вяае1^ое иовятае о квяжеской власти ве водходило ви вод> 
одну изъ »1|роЕъ^ имевшихся у грево&ъ, у в^мцевъ а ара- 
бонъ; а потому ивостранцы отрицали существовав1е госуда* 
рей у с^эвявъ. См Маесуди гл. ХУШ, Титмара стр. 812. 

По Констант. Лорфир. [Ье айтш. 1гар. XXXII, 153), у 
южвыхъ с^авявъ былъ сл4дую1и1й ворадовъ престо^онасл^1^^^л! 
«Когда князь сербоаъ, поаручвивъ гречесваго императора, 
умеръ, насмьдо^йлп ему сынв е^о^ а иотомъ племянниав^^ * • < 
У завадвыхъ С1авннъ во время Видукинда кважееная в^асть 
бы1а тав}ке наследствен яа, хотя иы ве им^еиъ во^ожвте^ь- 
выхъ свидЬтв1ьствъ о порндкЪ ижг лрес^оловас^'кд^я.Сп!'. ЖЫик 
И К, О. 5ах. XXI, 444: ЕиИ аи1ст ^иЫаш 51ауи5, ^т^и^е депИз 
раита $исс§$шпе йотгпт еввН еогиш,^и^ <]1сип1иг НеуеЫцсИс^из 
Ти^ова^Гр Ворачемъ, кажется, и на балт1вском1» поторь^ былъ 
тотъ же самый порядо&ъ престонаслед1я^ навои существова1ъ у 
южвыхъ с^авяв'ы у стодоравъ, по словаиъ Видукинда (444), бы- 
ло въ 039 г^ ЪО кнАВ^щ когда асЬ они бы^и вероломно паби- 
гы, остался одинъ браниборСБ1|| квпзь, которы11 встувилъ на 
жвяжев1е, вотому что законный цайЛ1ьднишш^ е/о «Злдл, былъ въ 
олЬну у в-кицевъ; во возвращев1и же его, народа признали его 
внАземъ^ а шеиянннкъ должевъ былъ удалиться. Изъ втого 
раесваза мы ввдвмъ тавже, что квяжесяая в^асть вужда^аов 
ръ еанщт народа. Но народъ имЬ^ъ враво не тодьво подтвер- 
аюдагль ^аконвый порядок^ престолоиаслп^дгя^ во даже измт- 
«лтй его. < У велетовъ-, сказываетъ Еиншрдв^ (Апна! 210}, 
«ввяжи лъ Любы съ братомъ: страна бьоа между ними разд-Ь- 
ленз; но будучи старшими ^ю6ы имгълс верховную власть, 
Онъ оогибъ, и осталось отъ него два еына, Милвгость и Че- 
дедрагъ* Бародъ воставилъ князеиъ Мильгостя^ потому что 
онъ былъ старшей братъ: но вотонъ, найдя его ведостойвымъ, 
сеерщл^ и шручилш власть второму сыну». Н^с«о^ько ниже 
214), л'Ьтоввсевъ вередаетъ с^^душщее: аКъ имвератору- 
1юловиву Благочестивому прнона еъ 8^6 г. некоторые знат- 
ные бйдричи, и стали ввводить раавыя вввы на своего кпяая 
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*1едрдга, отецъ котораго оостоавно с^^жи1ъ Кар1у Вед. и 
который саиъ былъ САЪла^въ князеиъ чрезь в^^яв^е Франкское. 
Людовикъ вытре^ова^ъ его въ своему Двору, и, удержавъ у 
себя, отправилъ пос1овъ къ бодричамъ узнать, хочетбли у 
нихь народа^ чтобы Чедрагъ продо1жадъ княжить; пос1ы, во- 
ротясьу до^ожи^и, что мнлнгл бодрицкаю народа на этотп 
счеть различны, но что всЬ лучшге и знатнгьИшге люди желсиота 
Чедрага, и Чедрагъ бьиъ утвержденъ въ ввяженш. « 

Кб етр. 141. Ейнгардв уооминаетъ о великомб жупамь у 
погавскихъ хорватовъ (АппаЬ 206) и о хорватскоиъ банп», за- 
в-Ьдывавшеиъ тремя жупами и находившемся оодъ властью 
кнлзл (\Ъ. 213 8^^ ). О воеводп {^оеШ(а) говоритъ Константинб 
Порфир. (Ве адт1п. 1тр. ХХХУП, 165). СпГ. Ьисапди ОШ- 
$аг, Огаес, р. 207: Вов^о^ов, д]дш1а8 арий 8егу108 е1 Нипдапов; 
сар11апеи8, МЬипив, йих т1111ит. «У да1иатскихъ сдавявъ», 
по выражешю Константина Порф., «не бьио иныхъ прави- 
те1ей (архоугв(), вром^ жупановб'Староетб [-0:1^^ ^йшл^ющ у^яоуга$).. 
правитс1ей своихъ они избираютб из б рода наиболее им 

любимаюп (Ве айтш. 1тр. XXIX, 128--129). У хорватовъ 

одинадцатью областями управляли жупаны » и тремя банб 
[^о<^Vо^). Ье айтгп гтр, XXX, 145. СпГ Ьисапдп С1о88аг 466: 
^оитгауо; — Й1^ш1а8 арий 8егую8, Нипдаг108 е( ип1уег81т арий 
8с1ауо8: ргаеГес1и8 ргоУ1пс1ав те! С1У1Ш18; арх«?<«'7га»ов — Мадпи» 
2ирапи8, ^оитгауса Й181пс1и8 2ираш. 

О болгарсвомъ в/ьч/ь Оеофанб свазываетъ следующее: «Когда 
новопоставлеввый князь Сабивъ отправилъ въ императору 
(754 г.) пословъ для иирвыхъ переговоровъ, болгаре, собрав 

в1ЬЧ1Ь (м/х/аЫо^ 7гос>79аУте$)у СЪ Дер80СТ1Ю ПрОТеСТОВаЛИ ПрОТИВЪ 

8Т0Г0, говоря: ты хочешь отдать Болгар1Ю въ рабство грекаиъ! 
Сабинъ С^жалъ отъ недовольвыхъ въ Месемвр1Ёскую кр^пость, 
а оттуда къ императвру. Болгаре же избрали другаго внязя, 
по имени Пагана.» СНгоп» ТНеорЪап. 668, 

«Общимъ сов^томъ», говоритъ Титмарб о лютичахъ (У1 
СЬгоп. ХУШ, 812), «разсуждая на сходкгь о своихъ нуждахъ, 
они р-Ьшають д-Ьла по единогласгю (11пап1т1 сошШо ай рксНиш 
8и1те1 песе88апа Й18си(1еп(е8, 1п геЬи8 е№с1епЙ18 отпе8 соп- 
согйапО. Если же кто изъ нихъ на сходк'Ь противор']Ьчитъ 
Р'Ьшен1ю. то бываетъ битъ батожьемъ; а если и впосл']^дств111 
станетъ явно противиться, то либо отъ поджоговъ и безоре- 
гтавнаго разграблгт'я лишится всего своего ииущес1ва, либо 
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ло^исе»ъ будетъ пред г адродонъ г^ажйги'шъ о[][)едЬ1Снное ко- 
1ичества д^1егъ^ сообраино своему в11ачев1Юп. 

СпГ. УЛ С\1гоп. X^VИ, 757^ Т.1ц11г1 ,. а й<^т\1С1о Саеяипв, 
1па1ог11т Ш51шг1и ее аЬа11еп11ге 1111и11111Г, эе<1 Лай/Го р<}Н соттип( 
хитн р1аеио, а рпопЬиэ 81115 соп^ег11ши1г 

У щетивцевъ народная гхадка быва1а по два раза въ ве- 
д-Ьлю, въ торговые дни; на [110[дади собирания народъ раа- 
Г5 ждать о гвоижъ ву^дахъ н аотребвостяхъ; аосреди пющади 
СТ0ЯЛ1 дереваоныЦ поностъ съ стувеЕйми, съ котораго выбор- 
ные говорили къ народу (^ф. 94, 159-^160 ЕМо 90). 

Кром^ се1$11а, на котороиъ могл! присутствовать я водлаать 
го^осъ вс^ граждаве беаъ равбору состояв] и, у С1авдвъ была 
еще болрскйА ^ума^ состоявшая пзъ ааатн^вшижъ хюдеи иж^ъ 
нети у родъ государе? вен в а го сов'1га' 

рСвятоелавъ>, по словаиъ ^ьва Д, \\\ Ш&1 УЛ, 150) 
гобрахъ совттв й^лрь {бои).711» гыу я/?Г<тт-ы»), называемы» ко^л^утоу (т< е. 
€0П\'е1г1115г Ьисипдп бШааг. 689^. Овъ сврашнвалъ у нижъ 
согЬта, что предврввять. Одви 110лага1и« что иг^лу&^ъ ноч1.ш 
сЬст!» на лодки и таЁво уйти, вотому что солдаты, аотерянъ 
^рабрЬвтихъ вождей свонхъ, упали духонъ и ве выдержатъ 
ваппра греческом конвиаы; друпе же думали, что слЪдуетъ 
заключить ивръ съ греаами, дабы со1 ранить остальиыя вой- 
«жа^ ови говорили, что таиво уйти иаъ города нелегка^ такъ 
вакъ пгвевоиосныя 1адьи гречесмГя сторожатъ перевраву че- 
резь Истръ и тптчасъ-же эажг^тъ ижъ, лишь ови спустятся 
по р'Ьк11. Страшно вастенялъ тогда Святославг^ и свавал-ь^ 
Погибнетъ слава» сопровождавшая русское оружие, которое 
безъ труда покоряло сос^д|11е народы и ц']Ь1ыл страны оба- 
гряло кровью» если мы постыл но отдалимся ль руки грековъ, 
Вспомввиъ доблесть отцевъ иашитъ; вспои вимъ, что сила 
ру#*скап была донынЪ неодолима; сразимся мужественно и 
спасемъ жиапь пату В^дь е1ы ве вривь^к^и а-Ьглепами влз- 
вращаться на родину^ по побИдимъ или умремъ со славою, 
канъ герои. Таковъ былъ сов^тъ Святослава -. 

О '^оя рекой дум-Ь у болгаръ упонинаетг Кедринп (П, Ш1}. 
у огшормв-ь — Сефридп (1С9) и Эбвонь (9Л) 

К^ гтр* 448^ Иягь т%жъ выражен|и, подъ которыми ивв'йстиы 
были иностранцанъ знатные люди славянгк1е, винманш нпт«^ 
ост ана вливается на €оИа^'.с у ВеоФ. — ^.аЫ^н у Коистаитияа 
ИорФИр. 

- 12 
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«1(ня8ь болгаршЁ Цагавъ ,756 г.) отора■■^ся къ нмаератору 
самъ вм'Ьст'Ь съ свовш лриб^«же■вын■ (/мг« т2у МХМы^ а^«и) 4. 
ГЛеорЛап 673. (Ы Ое Сег1т. А. В. ХЬУН, 681: п«;< ахо^'^с* о^^с 

йоХлбИц ОС /к|уос>01; 1г«!< 1хоц9( хв(с. 01 >019гос о2 Ьм х«4 1{м €е>сб{^е«Т Во(>а^и— 

воХса^с<с=бод>|рв— болрв. О с^ов'Ъ болринь'^боллринб см* Я. И, 
Срезнееекшо Мысли обв Дет. Руе. лм* стр. 189. 




Гл1В1 I. Византгйцы, § 1. Первые етоЛБвовш1я славанъ 
съ внзант]йцами, стр. 1. $ 2. Прокотк, общественноб его 
положевЁе^ 3. Зцачев1б эаитетовъ: рптмр, ^х^Хосот^х^?, 4. Пра- 
К0П1Й — урншаийнъ, 4. Сочияев1а его, 5, И1ъ всточнивъ, 7. 
Правдввость Проковгв, 8, § 3, АгавгИ, его образованге^ 10. 
А|атй — адеокатъ 10, поэтъ 10, исторвкъ — 11. § 4. Ме- 
иакдръ^ его общественазя и лштаратурваа д-Вательяость, 12. 
Мевавдръ — христЁавицъ, 13. Его доброеовБетнасть, кавъ 
исторвка^ 14', Зиачев1е эвиета: Протбстшр, 14, §5. Мавры- 
тй, харэктервстика его царетвован1я, 14. Стратегика, ас^ 
точвикъ св^д^аШ а славадахъ, 15. § 6, &еофиАактъ Сымо-^ 
катта, его происющевЁе, 16« Вреиа его рожденш, 17. 
Литературная и обществеииад его д1&ательиость, 18. Исторгя 
беофнл., ея источавкъ в достоверность, 19* § 7, 9еофанп 
Испотьднинъ, его аодввжввческаа жвваь, 19* Хроника 
веофана, етепевь ея самостоательностж, 20. § 8> Левъ Фи-- 
лоеофь^ вшператоръ я авторъ Тактики, 21, § 9. Ьеифш 
Генезш^ когда овъ жилъ^ 21. Иеточвнк'Ь его Ките б ца^ 
ряхь, ^1. § 10. ^евъ Грамматикь ш его Хроника, 32. 
$ 11. Константпт Порфироченнеть, еге образоваше, 23. 
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Его соч1нев1я. 24. Ое айтшгзСгапЛо гпи^епо, 25. Ое сеп^ 
топш Аи1ае ВугаШгпае^ 26 Источникъ св'Ьд'^БиИ о славя- 
нахъ, 27. Конставтянъ Порф|р. ограниченный географъ и 
илохоВ этямологъ, 27 § 12. Левь Дьяконь, св']Бд']Бн1а о его 
жизни, 28. Его Исторгя, источникъ, стеаень доетов1Брноети 
н самостоятельности, 28. 

Глава П. Западные лгьтопиецы. § 1. Поселеше славянъ 
между германсниии плеиеаами, стр. 31. § 2. 1орнандь, св'ё- 
д']Бн1а о его жизни, 32. Его сочинешя, 32. Источникъ еказа- 
ш8 о славянахъ, 33. § 3. Фредегарь Схоластикь, его 
происхождеше, 33. Когда онъ написалъ свою Л!ьтопись^ 34. 
Ея источники, 35. Степень достов-Брности, 36. § 4. Павель 
Варнефридь (Льлконь). его лоспитанье, 37. Литературная 
его д'Бятельность, 37. Степень саиостоятельности Иеторги 
ЛангобардовЬу 38. Источникъ свФд'Бшй о славанахъ, 38. 
§ 5. Ейнгардь, его происхожден1е и воспиташе^.ЗЭ. Ейнгардъ 
80ДЧ1Й и ваятель, 39. Отношен1Я его къ Карлу Вел; и жизнь 
въ конастырскомъ уединеши, 40. Сочинен1а Ейвгарда 41. 
ЛппаШ и Уг(а КагоК Мадпг^ источникъ и стецень досто- 
В'Ьрности, 42. § 6. Видукиндь, его происхождев1в 43. Вез 
дШае Захотсае, источники, 43. Друпя сочонешя, 43. 
Степень образованности Видукавда и значенде его, какъ исто- 
рика, 44. § 7. Титмаръ межиборекгй^ его происхождеше 
и воспитан'ю, 44. Отношен1Я его къ королю Генриху II, 45. 
Хроника Титмара, ея источники, степень саиостоятельности 
и достов'1^рности, 46. 

Глава III. Арабы. § 1. Начало звакомства славянъ съ 
араОаии^ 47. Торговля с'1^веровосточцой Европы съ южною 
Аз1ею, 48. Селламь и путевыя его записки, 51. $2. Ибнь-' 
Кхордабъ-бегьу его общественная и литературная д'Ёятельность, * 
52. Его образованнвость, 52. Книга о странахь и доро- 
гахь, источники и степень достов'1^рности, 53. § 3. Ибнъ^ 
Фод.1а/1б, путешеотв1е его въ Булгаръ на ВолПБ, 54. Титулъ . 
Иаула халифа н пр., 55. Источникъ св'КдФшй о руссвнхъ 
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славяиэкъ, 56< § 4* Маесуди, его п5тешеств1В> 67. Степевь 
образовакноста Массудя я его сйчявбВ1Я, 57. Стеиеаь доето- 
в^риости скаэан1Ё его о славянахъ, 61. § 6, йстанхри, его 
а;1ешеетв1а, 62. Книга климашовь и степень ен самостоя- 
тольноств, 62. § 6. ибнь-Гауналь, его путешеств1а, 62. 
Степень самостоятельности Книги дорогь и страт, 63. § 7, 
Неиав-Ёетвый авторъ Книги странь. 64. Эль-Недимь^ ска- 
аац1е его о славвнсЕихъ пвсьмецахъ 64. Степень дпетов^р- 
йоети, 65. 

I 

ЧАСТЬ II. 

Гл1В1 I, Релиия, §1.0 раэввт!!} релвпозцухъ в'Ърован!^^ 
вообще 69* § 3. С|1азав1е Ирокотя о ь^рованхя^ъ сланяаъ, 

70. Ёдяяобоя;1е» 71. Прокои!^ си1Ёшалъ Гварога съ Перувопъ, 

71. 11ро110П1Й логкао првписалъ богу боговъ жертвы, прваосв- 
пыа Перуну ^ 75 • О водопоклонепт у славаиъ 76. Цодъ 
Брокоп1ввьшя нимфами должно разуки^ть югослав, внль, 78 
Роженицы, иЪшы жвзви и судьбы, 80 § 3. Видутшдоаь 
и массу дгевъ Сашурнъ тожестаеиъ съ слав- Ситиаратомъ 
Ерьтомь — Иорочуномъ^ 81. § 4. Скаэан1е Тптмара о 
в^ровавшхъ славвнъ, 83. Огношси1е славянскаго лтогобожгя 
въ едипобожт, 85- Твтмаровъ Сварожичъ тожественъ съ 
гелынольдовынъ Святовитол1ь. 88. Объ аптропоморфизмт 
въ славанс|(оЦ реляпя, 89. О стихИшомь поклоненш^ 90. 
§ 5. Сказан[я ЦбпьФодлаида я Мва Дьянона о в^р^Ё 
славяяъ въ безсмертге души и въ воепресепге т!ьла, 91. 
§ 6. Святилища славянъ, 95. § 7. Бо^ослужете: сказа- 
Н1в Ибнь Фодлйна^ 99 — 100. О иолйтвослое1яхъ я жертво- 
прввошвц1й1ъ, 100, Гадав[й 102. § 8. Жрецы. 105. 

Глава Ц. Обрааь жизни. § 1. Сказаи1а 1орнанда ж 
Прокотя о многолюдности славенъ и о жилищахь ахъ, 
107. М-1&ста. нэбяраепыя славвцая1и для аоселеи1в (Мавринш 
я Горнандь), 108 — 109, Славяне жввутъ въ дряпныхь 
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щбахь^ рааброеанныхь 1 т, д.» по Прокопгю, {09 — 110. 
Устройство дош, 00 Маврикгю, 110 — 111. $ 2^ Жизнь 
ильекая (Менандрь^ ИбньФодлапь), 111. $ 3. Жианы 
городская. ЗваченЕб слова юродв, 112. Руссж1е города» уао- 
йваекие въ свааашвхъ арабовъ в вваантИцевъ, 113. Юго-. 
еаававсв1е города, по вваанпйцашъ, {14. Завадвосдавввсте 
города, {15. $4. Пути еообщенгя, 116. $5. Промыслы, 
118. § е. Торговля, 121. Свааавье Шнь^Кхардадь бема 
о торговле руссввхъ славянъ съ Востокомъ, 12{. Торговля съ 
ВжаавТЁбЮу 125. Западно-славанекая торговле, 128. $7. Воен- 
ный промыель, 128. Коннвца в иФхота, 129. Вооруже- 
ше, 120 У славанъ во было востоявнаго войска, 130. 
Исвуство орататься въ ргвахъ {Маврикгй), 131. М«ста, 
■абвраекыа слававанв дла бвтвы, 132., Првстувъ, 133. Сва- 
ааи'е Веофилакта о невоввствеввоети полявъ, 133 $ 8. 
Судоходство, 135. 

Глава III. Быть семейный и общественный. $ 1. Сва^ 
вав1е Лов. врем, лплпь о быта семейвонъ руссквхъ славввъ, 
138. $ 2. Отвошев1е моногамги къ многоженству; брач^ 
ные обычаи, {39. § 3 Цпломудрге слав, жевъ, 141. 
$ 4. Взававыя отвошев1я членовъ ссньв, 143, $ 5. Родовое уст* 
рейетво, 144. Родовая вражда, 145. § б. Этвиолог1Н слова 
нняаь, 145. Значев1е вважеской властв, 146. Жупань, бань 
ш воевода^ 147« ЗвачовЕо славявскаго сейма шлл в^ьча , 147. 
$ 7. Соеловгя, 148. Обществеввое положен1е иностранцввь 
■ военнопленныхь, 148. Рабы, 149: 

Глава 1У. Правы. $ 1. Свазан1е Прокотя о нравахъ 
елавявъ, 150. Одежда, 151. Наружвость, 153. Неоорвт- 
весть (Ибнь^Фодлань)^ 153. Добродушхе, 154. Чествостъ, 
154. Едввство явыва, 154. § 2. Хвщвость в свврфпостъ, 
156. §3. Храбрость вотважвость, 159. §4. Гостеор1яство, 
1в1. $ 5. Лскуства: аод^чество, вавв1е^ жввопвсь, шувыка; 
шсьнена {вЗ. 



АЛФШТНЫ! УКАЗАШЬ 1СТ0«1Н1В0ВЪ. 

Примпнаш. Цкфры, вапечатанныа вруовыаъ шрвфтоцъ, 
означаюп етранщн, аелкакь — прваФчав!!. 

Лбу-Гамбдь Аль-Лндалуеи 123. 

Лбульфеда 65. 

Абу-Обеидь Лль-Бекри 445. 
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